
د. خليل صلاح الدين بلعيد

ة مَ
دِّ


قَ

  مُ
صّ

نّ
في لسانيات ال

ه لطلبة الماستر كتاب بيداغوجي موجّ

ة ص لسانيات تطبيقيّ تخصّ

لأولى
ة ا

طبع
ال

غة والأدب 2026
لّ

منشورات مخبر دراسات في ال



•د.خليل صلاح الدين بلعيد
صوص والخطاب.

نّ
• أستاذ لسانيات ال

•من مؤلفاته: 
عر العربي المعاصر.

شّ
ساق والانسجام في خطاب ال

تّ
•- لسانيات النص، ثنائية الا

• - الخطاب الشعري المعاصر، بين مقصدية المبدع ومقبولية المتلقي.
اتية والمكان،)بالاشتراك مع د.إبرهيم فكرون(،

ذّ
يرة ال • - دراسات روائية، في السّ

• - اللسانيات التطبيقية وقضايا المجتمع اللغوية )استكتاب جماعي(.



صّ


نّ ال
ت 

نيا
سا

ي ل
ة  ف

مَ
دِّ

قَ
مُ

يد
لع

ن ب
دي

ح ال
صلا

ل 
خلي

د. 



  خليل صلاح الدّين بلعيد: الدكتور 

  

  

  

مَة دِّ
َ

  مُق

  �� لسانيات النّصّ 
  كتاب بيداغو�� موجّھ لطلبة الماس�� 

  تخصّص لسانيات تطبيقيّة



 
 

  

غة والأدب
ّ
  مخ�� دراسات �� الل

  

مَة الكتاب: دِّ
َ

صّ  مُق
ّ
  �� لسانيات الن

  كتاب بيداغو�� موجّھ لطلبة الماس��

  تخصّص لسانيات تطبيقيّة

  تأليف

  خليل صلاح الدين بلعيد 

 

بعة الأو�� 
ّ
  م2026 -�ـ 1447الط

  

  

  ال��يد الإلك��و�ي:

barika.dz-Irell@cu  

  

�قيم الدّو��:
ّ
 ال�

ISBN :978-9969-9652-4-7  

     

 

  

  

 

 

  جميع ا��قوق محفوظة

 ر�كةب-م.ج ��� ا��وّاس  –���� دراسات �� اللغة والأدب  

 



1 

  �سم الله الرحمن الرحيم

  ةــــئـــوطــت

ــــ افرعًــــ لســــانيات الـــنصّ  �عـــدّ   ال�ــــ�، �تلفــــةمــــن فــــروع اللســـانيات ا� اجديـــدً  امعرفي�

ـــــــ
َ
ا تت�وّن �ـــــــلّ لســـــــانيات ا��ملـــــــة ب تْ �ـــــــ� ســـــــبعي�يات القـــــــرن العشـــــــر�ن، وتجـــــــاوز  تـــــــدر�جي�

 اسْــــ ا�ــــ، كمــــا أ�ّ ا�ا��ــــتوجّ 
ْ
ــــالنّ  جــــلّ  تْ مر �ث  ظرّ�

ّ
ذات بــــذلك �ــــ� ، فابق��ة ال�ــــ� ســــســــانيّ ات الل

 � اختصاصــــات متداخلــــة
ّ
حليــــل قــــوم ع�ــــ� أســــاس التّ تة علــــوم، و عــــدّ لارت�ــــاز  ل محــــورَ شــــ�

وخارجــھ، بنــاءً ع�ــ�  �وحــدة لغو�ــة، داخــل الــنصّ  ة بــالنصّ يــو�� عنايــة �ليّــالــذي  داو��التّــ

ــب، و 
َ
رو�ــرت قــدْ آثرنــا الاعتمــاد ع�ــ� �عر�فــي ســياق تفــاع�� بــ�ن طــرف�ن: ا��اطِــب وا��اط

لمف�ــوم الــنصّ، حيــث  (W.Dressler)وولفجــانج در�ســلر   (R.Debeaugrande) بوجرانــددي 

 
ٌ

ــھ حــدث
ّ
ــ تواصــ��ٌّ ير�ــا بأن ســبعة معــاي��، وت�ــ�ع منــھ �ــذه  فيــھ تتــوافرَ  ا أنْ يلــزم ل�ونــھ نص�

ـــــل �ـــــ�: واحـــــدٌ  فة إذا مـــــا تخلـــــف معيـــــارٌ الصّـــــ
ّ
 ، ع�ـــــ� الأقـــــلّ. و�ـــــذه المعـــــاي�� تتمث

ّ
ســـــاق، الا�

 و 
ْ
وقد صـنّفنا�ا إ�ـ�  التناص.و  والمقامية، والإعلاميّة،ة، المقبوليّ و ة، ديّ المقصو ��ام، الا�

سـاق والا��ـ�ام.  أصناف ثلاث:
ّ
، حسـب مـا يتّصـل بـالنصّ �ـ� ذاتـھ؛ و�مـا معيـارا الا�

ً
أوّلا

ـا؛ وذلـك  ا، حسب ما يتّصل بمستعم�� النصّ سواء أ�ان المستعمل منتجًا أم متلقي� وثاني�

ـا؛ حسـب مـا يتصـل بالسـياق المـادي والثقـا�� الـذي �� معياري المقصدية والمق
ً
بوليـة. وثالث

  يحيط بالنصّ؛ وذلك �� المعاي�� المتبقية؛ الإعلامية، والمقامية، والتناص.

  وع�� �ـذا الأسـاس جمعـتِ 
ّ
ة ا��ديثـة ال�ـ� قديّـة بـ�ن المنـا�� النّ يّ صّـسـانيات النّ الل

 
ّ
  سا�ي وتنظر إ�� النصّ �ش��ك �� العنصر الل

ّ
  ة م��ابطة.يّ كب�ية �ل

، ال�ــــ� عنون��ــــا: مقدّمــــة �ــــ� لســـــانيات البيداغوجيـــــة دّروساســــ�ندت �ــــذه الــــ وقــــدِ 

 �ــ� بــداي��ا تإ�ــ� خطــة ضــمّ ). اســ�ندت 02(محاضــرات موجّ�ــة إ�ــ� طلبــة الماســ��  الــنصّ،

 عـرضحسـب مفـردات ، �ـل �ـذا �اـن خاتمةوثن�نا�ا بفصول أر�عة، وختمنا�ا ب توطئة،

  الت�و�ن المعتمد.
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 وّل:   لسانيات النصّ ب�ن الغرب والعرب.الفصل الأ 

وجّ�ات النصّية �عد فردينان دي سوس��
ّ
ا�ي: الت

ّ
 الفصل الث

الث: قضايا لسانيات النصّ 
ّ
 الفصل الث

  الفصل الرّا�ع: نماذج القواعديّة

البيـــــداغو�� ع�ــــــ� مجموعـــــة مـــــن المصــــــادر  عمـــــلوقـــــد اعتمـــــدنا �ـــــ� إنجــــــاز �ـــــذه ال

  والمراجع نذكر م��ا: 

o محمــــــد  يقــــــدم: "لســــــانيات الــــــنص، مــــــدخل إ�ــــــ� ا��ــــــ�ام ا��طــــــاب". محمــــــد خطــــــا�ي

نظرة شاملة ومـوجزة حـول العلـم اللغـوي وتحليـل النصـوص. �سـتعرض الكتـاب  خطا�ي

مفــا�يم أساســية �ــ� دراســة اللغــة والنصــوص، مثــل ال��كيــب النحــوي والدلالــة اللغو�ـــة 

يـــق وكيفيـــة وال��كيـــب الن�ـــ��. يو�ـــ� الكتـــاب أيضًـــا كيفيـــة تحليـــل النصـــوص �شـــ�ل دق

 للدارســ�ن والم�تمــ�ن �علـــم 
ً
 �امــا

ً
ف�ــم العلاقــة بــ�ن اللغـــة والســياق. �عت�ــ� الكتــاب مرجعـــا

  .اللغو�ات وتحليل النصوص

o  ،نظـــــرة  ت عـــــزة شـــــبلقــــدم" علـــــم لغــــة الـــــنص النظر�ـــــة والتطبيـــــق"عــــزة شـــــبل محمـــــد

شـــاملة حـــول علـــم لغـــة الـــنص و�قـــدم تطبيقـــات عمليـــة ل�ـــذا العلـــم. �ســـلط الضـــوء ع�ـــ� 

النظر�ـــة للغـــة الـــنص، مثـــل تـــأث�� ال�يا�ـــل اللغو�ـــة ع�ـــ� الدلالـــة والتفاعـــل بـــ�ن  ا��وانـــب

المعـــا�ي، بالإضـــافة إ�ـــ� اســـتعراض المفـــا�يم الأساســـية �ـــ� ف�ـــم النصـــوص �شـــ�ل أعمـــق. 

كمــــا يقــــدم الكتــــاب تطبيقــــات عمليــــة ع�ــــ� �ــــذه النظر�ــــات، مــــن خــــلال تحليــــل نصــــوص 

ــــــا وتفســــــ�� المعــــــا�ي بنــــــاءً ع�ــــــ� الأســــــس النظر�ــــــة ال�ــــــ� قــــــ دم�ا. ُ�عت�ــــــ� �ــــــذا الكتــــــاب موجً�

للبـاحث�ن والم�تمــ�ن �علـوم اللغــة والأدب، و�عت�ــ� مرجعًـا م�مًــا للتعمــق �ـ� ف�ــم النصــوص 

  .اللغو�ة �ش�ل شامل ومحكم

o  :كلاوس بر�نكر، التحليل اللغوي للنص، مدخل إ�� المفا�يم الأساسـية والمنـا��، تـر

 إ�ـــبر�نكـــر �عـــرض . ســـعيد حســـن بح�ـــ�ي 
ً
 شـــاملا

ً
� المفـــا�يم الأساســـية والمنـــا�� �ـــ� مـــدخلا
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تحليــل النصــوص. �ســتعرض الكتــاب طــرق تحليــل النصــوص �شــ�ل نقــدي وعميــق، مــع 

ال��ك�ــــــ� ع�ــــــ� ا��وانــــــب اللغو�ــــــة والســــــردية والثقافيــــــة. يقــــــدم الكتــــــاب أدوات وأســــــاليب 

تحليليــــة �ســـــاعد ع�ــــ� ف�ـــــم النصــــوص �عمـــــق واســــ�يعاب معان��ـــــا �شــــ�ل أفضـــــل. �عت�ـــــ� 

احث�ن والدارســ�ن �ــ� مجــال علــوم اللغــة والأدب، و�عت�ــ� مصــدرًا قيمًــا الكتــاب موجً�ــا للبــ

 .لاستكشاف عوالم النصوص بطر�قة شاملة ومن��ية

o  ك��س�ن آدم�سيك، لسـانيات الـنص، عـرض تأس��ـ��، ترجمـة: سـعيد حسـن بح�ـ�ي .

مقدمــــة شــــاملة ومــــوجزة حــــول علــــم اللســــانيات التطبيقيــــة. �ســــتعرض  آدمســــ�يك قــــدم

لأساسـية �ـ� دراسـة النصـوص �شـ�ل تأس��ـ��، مثـل السـياق اللغـوي، الكتاب المفـا�يم ا

وال�يا�ــــل اللغو�ــــة، والعلاقــــة بــــ�ن اللغــــة والســــياق، ودور الــــنص �ــــ� تواصــــل ال�شــــر. كمــــا 

يقــدم الكتــاب نظــرة شــاملة ع�ــ� تطبيقــات لســانيات الــنص �ــ� مختلــف ا��ــالات اللغو�ــة 

باللسانيات التطبيقيـة والدراسـات والتواصلية. ُ�عت�� �ذا الكتاب قراءة �امة للم�تم�ن 

 .اللغو�ة، و�وفر أساسًا قوً�ا لف�م النصوص اللغو�ة بصورة مت�املة وعميقة

�ــــــذا العمــــــل  و�ـــــ� ا��تــــــام نرجــــــو أن يتحقــــــق الغــــــرض البيــــــداغو�� التعلي�ــــــ� مــــــن

اللســــــــانيات  طلبـــــــةوخاصـــــــة  الباحـــــــث مـــــــا �شـــــــبع ��مـــــــھ، فيـــــــھ الطالـــــــبيجـــــــد المتواضـــــــع ل

  .التطبيقية

 وما التوفيق إ
ّ
  خليل صلاح الدين بلعيد.د/  .ا�.بلا
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 :
ً
وّلا

َ
  لسانيات النص وتطور�اأ

ظ�رت لسانيات النصّ كحقل معر�� جديد �� أواخر القرن العشر�ن، واستوت 

كفرع من الفروع ال�امة للدرس اللسا�ي، مس�ثمرة بذلك جلّ النظر�ات اللسانية ال�� 

ل محور ارت�از علومسبقتھ ممّ 
ّ
  مختلفة. ا جعلتھ �ش�

إ�� جملة من المفا�يم ال�� ل�ا علاقة بالدرس اللسا�ي  النقطة الأو��س�تطرق �� 

ال�� ��تم بدراسة العلاقات ب�ن أجزاء ا��ملة أو  - الغر�ي انطلاقا من لسانيات ا��ملة

إ�� لسانيات النصّ ال�� تتجاوز ا��ملة بالنظر إ�� شمولية النص، مع ال��ك��  -ا��مل 

  ع�� أ�م ما جاء �� �ذه الأخ��ة من مصط��ات، وتحديد مفا�يم�ا.  - �� البداية –

 :تحديد مصطل�� 

: ت�سب اللسانيات إ�� اللسان(مفردًا)، كما ت�سب الألس�ية اللسانيات/الألس�ية .1

إ�� ا��مع(ألسنة)؛ فالمصط��ان تمايزا �� الر�ع الأخ�� من القرن العشر�ن عند لسان�� 

استعمالھ بالمغرب العر�ي، ب�نما الثا�ي فقد استعمل �� العرب، فالمصط�� الأول شاع 

 المشرق العر�ي.

  فما �� اللسانيات اصطلاحا؟

اللسانيات �� الدراسة العلمية للغة، حسب �عر�ف أك�� علماء اللسانيات أو 

اللساني�ن، و�ما أ��ا علم، يدرس اللغة أو الل��ة" دراسة موضوعية، غرض�ا الكشف 

ان�ن اللغو�ة ال�� �س�� عل��ا ظوا�ر�ا: الصوتية، والصرفية، عن خصائص�ا وعن القو 

والنحو�ة، والدلالية، والاشتقاقية. والكشف عن العلاقات ال�� تر�ط �ذه الظوا�ر 

  )1(�عض�ا ببعض، وتر�ط�ا بالظوا�ر النفسية، و�ا��تمع، والب�ئة ا��غرافية

الدراسة" دراسة فال�دف الأساس من دراسة اللسانيات يتج�� �� أن ت�ون �ذه 

وصفية علمية �عيدة عن الاعتبارات المعيار�ة ال�� طبعت دائما الدراسات اللغو�ة 

                                                           

  .19، ص1985، دار قطري بن الفجاءة، قطر، علم اللغة وفقھ اللغة  تحديد وتوضيحعبد العز�ز مطر،  - )1( 
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 بوصف الأحداث اللسانية وتحليل�ا كما 
ّ
والنحو�ة م��ا خاصة. فلا ��تم اللسا�ي إلا

  �عيدا عن الذاتية.) 1(تتحقق �� الواقع ول�س ع�� ا��ال ال�� ير�د �و أن ت�ون عليھ".

ده دي و�ذا ما أ
ّ

عرّف اللسانيات بأ��ا تدرس اللغة �� ذا��ا،  سوس�� عندماك

ومن أجل ذا��ا، "ومع�� دراسة اللغة �� ذا��ا: دراس��ا ع�� الصورة ال�� تبدو ف��ا �� 

الاستعمال، دون تدخل من الباحث بتعديل أو استحسان أو است��ان. ومع�� دراس��ا  

  )2(من أجل ذا��ا: أن تدرس دراسة موضوعية".

ا، فاللسانيات قد ارتبطت اللسانيات باللسا�ي السو�سري فردينان دي 
ً
إذ

وَر مف�وم�ا، ووّ�� حدود�ا Ferdinand de Saussure) (1857-1913( سوس��
ْ
) الذي بل

من خلال محاضراتھ "اللسانيات العامة" �� منتصف العقد الثا�ي من القرن 

  إيذانا بتحوّلات 
ً
جديدة مسّت ميادين كث��ة، ع�� رأس�ا العشر�ن، ف�انت، بذلك حقّا

  ميدان العلوم اللسانية.

"العلوم الإ�سانية الأساسية الذي يتخذ من لغة ال�شر  و�ما أ��ا علم من

موضوعًا ل�ا يصف�ا و�حلل ب�ي��ا. ونظرًا لعلاقة اللغة بمختلف جوانب السلوك 

لعلوم الإ�سانية وال�شاط الإ�سا�ي، فإن علم اللغو�ات[اللسانيات] وثيق الصلة با

والاجتماعية كعلم النفس وعلم الاجتماع، وال��بية والأن��و�وجيا والفلسفة وعلم 

و�و�� �ذا العلم أ�مية كب��ة لدراسة ب�ية اللغات  ا��اسب الإلك��و�ي وغ���ا.

   )3(واستخدام�ا و�عليم�ا و�علم�ا  ومسار تطور�ا ع�� الزمن"

  �س�� اللسانيات للإجابة عما يأ�ي:

 ما�� القواسم والسمات المش��كة ب�ن اللغات؟ وما �� أوجھ الاختلاف بي��ا؟"  -

                                                           
  .09،ص20006، 2دار القصبة لل�ش، ا��زائر، ط مبادئ �� اللسانيات،خولة طالب الإبرا�ي��،  - ) 1(
  .20، صعلم اللغة وفقھ اللغة عبد العز�ز مطر، -)2(
، 2006، 3، مطبعة وائل لل�شر والتوز�ع، الأردن،طمقدمة �� اللغو�ات المعاصرةفارع، وآخرون، ��دة  - )3(

  .08ص
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م اللغات؟ ولماذا يتعلم�ا الأطفال �س�ولة و�سرعة مقارنة بالكبار؟ -
ّ
 كيف يتمّ �عل

كيف تق��ن المعا�ي بال�لمات؟ وكيف تتآلف ال�لمات مع �عض�ا �عضًا ل�ش�ل  -

 ا��مل والعبارات؟

ن؟ وكيف نحدّد المسار التار��� للتطور اللغوي �� كيف تتغ�� اللغات ع�� الزم -

 غياب ال��لات والوثائق؟

كيف تختلف لغة الإشارة ال�� �ستخدم�ا الصم البكم عن اللغة المنطوقة؟ وكيف  -

 كيف يتمّ إنتاج الأصوات اللغو�ة؟ وكيف ت�ش�ل ال�لمات؟ ت�شابھ مع�ا؟

، ن�ساءل فما �� �ذه فإذا �انت ميدان اللسانيات �و لغة الإ�سان لغة ال�شر

  اللغة؟

ماذا نقصد بذلك؟ فالإ�سان �� �ذه  )1(نقول بإيجاز أن "اللغة صنو ا��ياة"

ا��ياة يتفاعل مع غ��ه، مع �ل ما يحيط بھ، فإنھ يتعامل مع الآخر�ن عن طر�ق 

استعمال اللغة، فبدو��ا" لا يوجد أدب ولا فنّ ولا صناعة ولا علوم، و�دو��ا لا 

دِنا من أف�ار"�ستطيع أن �ع�
َ
ل

َ
ف�� ،"نظام من الرموز التوفيقية )2(� عن ما يدورُ بخ

" وتمثل أدا��م �� التبليغ والإبداع )3(�ستخدمھ مجموعة �شر�ة للتواصل فيما بي��ا."

والتعب�� عما يجول �� ا��اطر. إ��ا الإدارة الرئ�سة �� ا��تمع الإ�سا�ي لأ��ا الوسيلة 

فرد من الدخول �� علاقات وتفاعلات اجتماعية مختلفة، الأك�� فعّالية �� تمك�ن ال

 )4(و�� أداة الإ�سان الرئ�سية �� الت�امل مع الثقافة ال�� ولد ف��ا".

                                                           
  .10، صمقدمة �� اللغو�ات المعاصرة��دة فارع وآخرون،  -)1(
  .10، صالمرجع نفسھ -)2(
  .11، صالمرجع نفسھ - )3(
  .11، ص2008، 1لل��اث، القا�رة، ط المكتبة الأز�ر�ة مدخل إ�� المدارس اللسانية،السعيد شنوقة،  -)4(
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ھ" مجموع الملفوظات اللغو�ة ال��  :النصية .2
ّ
عُرّف النصّ �� اللسانيات ا��ديثة بأن

، عيّنة من السلوك اللغوي الذي
ً
يمكن أن ي�ون  يمكن إخضاع�ا للتحليل: فالنص، إذا

ا"
ً
 وقد ر�ط �ل من رقية حسن و�اليداي النص بمفا�يم ثلاثة:  )1(مكتوً�ا أو منطوق

: استخدما �لمة نص للدلالة ع�� أي مقطع لغوي" الدال ع�� مقطع لغويّ النصّ  -

، يمكن أن ي�ون 
ً
 أو مونولوجا

ً
، حوارا

ً
 أو شعرا

ً
، ن��ا

ً
 أو مكتو�ا

ً
يمكن أن ي�ون منطوقا

واحد ح�� مسرحية بأكمل�ا، من نداء استغاثة ح�� مجموع المناقشة  أي ���ء من مثل

  )2(ا��اصلة، طوال اليوم، �� لقاء �يئة"
ً
 موحّدا

ً ّ
ل كلا

ّ
وم�ما �ان طولھ ع�� أن �ش�

ما من حيث المع��.
ّ
 وع�� �ذا فالنصّ وحدة دلالية لا من حيث الش�ل و�ن

ھ : فرّقا ب�ن ا��ملة والنص لمن ا��مل متتاليّة النصّ  -
ّ
بيان طبيعة �ذا الأخ��، بأن

متتالية من ا��مل،" شر�طة أن ت�ون ب�ن �ذه ا��مل علاقات، أو ع�� الأ�ّ� ب�ن 

�عض عناصر �ذه ا��مل علاقات، تتمّ �ذه العلاقات ب�ن عنصر وآخر وارد �� جملة 

سابقة أو جملة لاحقة، أو ب�ن عنصر و��ن متتالية برم��ا سابقة أو لاحقة. �س�� 

بما ي��قھ علاقة �عدية. و�مكن  قبلية و�علقھن �علق عنصر بما سبقھ علاقة الباحثا

 أن نمثل ل�ات�ن العلاقت�ن بما ي��: 

علاقة قبلية = ص →  س

علاقة �عدية′′ = ص ←  س

فلا يمكن من وج�ة نظر�ما الاعتقاد أنّ النصّ �شبھ ا��ملة و�ختلف ع��ا من 

يكمن �� النوع فلا �عت��  حيث ا���م أو من حيث الطول فقط بل الاختلاف بي��ما

النصّ وحدة نحو�ة أوسع من ا��ملة بكث�� و�نما �و وحدة دلالية لا علاقة ل�ا 

                                                           
، 1، م�شورات الاختلاف، ا��زائر،طمدخل إ�� علم النص، ومجالاتھ تطبيقھمحمد الأخضر الص�ي��،  -  )1(

  .20، ص2008
. 2006، 2، المركز الثقا�� العر�ي، المغرب، طلسانيات النص، مدخل إ�� ا���ام ا��طابمحمد خطا�ي،  -)2(

  .13ص
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بالمسائل القواعدية ال�سيطة، و�نما ا��مل تمثل وسيلة من الوسائل ال�� يتحقق ��ا 

  النص.

صّيّة -
ّ
صّ: الن

ّ
ر ع�� ما �سّ��  أو �سيج الن

ّ
بالنصّيّة أشارا إ�� أنّ النصّ لا بدّ أن يتوف

. فل�ي ت�ونَ لأيّ نصّ نصّيّة ي�ب�� أن 
ً
أو �سيج النص، "و�ذا ما يمّ��ه عمّا ل�س نصّا

�عتمد ع�� مجموعة من الوسائل اللغوّ�ة الّ�� تخلق النصّيّة، بحيث �سا�م �ذه 

ف�ستمدّ بذلك علاقة ال�� تمنح النصّ صفة ال�سيج،  )1(الوسائل �� وحدتھ الشاملة"

 واحدة م��ابطةالتماسك ال�� تت
ً
ق بأجزائھ لت�ونَ كتلة

ّ
، و�و ما يتفق عليھ ب�ن  عل

علماء لسانيات النصّ بمعاي�� النصية ال�� تضمن للنص نص�تھ م��ا معاي�� تتعلق 

بالنص ذاتھ و�� الا�ساق والا���ام وم��ا معاي�� تتعلق بمستعم�� �ذه النصوص 

وسط الثقا�� والمادي و�� الإعلامية و�� المقصدية والمقبولية، وم��ا معاي�� تتعلق بال

 والتناص. السياقو 

وا��ديث عن النص  يدفعنا إ�� أن نتطرّق إ�� ظا�رة فكر�ة مق��نة بھ، و�� 

 )2(فعل القراءة، والنص بطبيعة ا��ال، كتب ليقرأ، ونص�تھ �ذه لا تكتمل إلا بقراءتھ

حقق النصية حسب وقد ر�ط دي بوجراند ودر�سلر النصية بالمعاي�� السبعة ال�� ت

  منظور�ما.

 تطوّر لسانيات النص: .3

 �� مرحلة ما للوصول �عدّ  
ً
التطو�ر العمل المنجز ع�� ���ء بأسلوب جيّد �س�يا

أي التغي�� الذي يتجھ نحو الأفضل أو التحو�ل من طور إ��  بھ إ�� المستوى الممتاز،

 أنّ التطو 
ّ
ر �و التغي�� التدر��� طور تحقيقًا للأ�داف المرجوة بصورة أك�� كفاءة. إلا

  )3(الذي يحدث �� ب�ية ال�ائنات ا��ية وسلوك�ا

                                                           
  .13ص لسانيات النص، محمّد خطا�ي، -)1(
  .23، ص مدخل إ�� علم النص ينظر:محمد الأخضر الص�ي��، -)2(
  ./https://hrdiscussion.comو ، https://www.isalna.com/7925499ينظر:   -)3(



 

10 
 

  لسانيات النص:  

حصر موضوع اللسانيات �� اللسان، ف�ان بمثابة نقطة الانطلاق الفعلية 

لتأس�س علم ل�ا. واستطاعت بذلك "أن تدرس ا��مل أو القضايا دراسة علمية 

كي�ية والنحو�ة المتحكمة �� بناء ومنطقية دقيقة  فتمكنت من ضبط القواعد ال�� 

 )1(ا��ملة ال�سيطة أو المركبة ال�� اعت���ا اللسانيون منت�� التحليل النحوي الدقيق"

إلا أن لسانيات النصّ اتخذت بالمقابل مصط��ا آخر، حصر �� �لمة "النص"، وتب�تھ 

الب�� كموضوع ل�ا؛ لأنّ النصّ باعتباره "وحدة تلفظية ك��ى تتحدد حدود�ا بضبط 

. �ي �ش�ل بذلك �سيجا لسانيا، لا  )2(الك��ى والشاملة لمف�وم النصّ وطرق انتظامھ"

ال�� ت�وّن الب�ية  )(والروابط والوصائل )3(يب�� إلا من خلال" مجموعة القضايا

  النصية الك��ى. 

و�مكن تحديد العلاقة القائمة ب�ن اللسانيات ولسانيات النصّ ولسانيات 

 زوايا:  �� ثلاثالأخرى  لعلوم اللغو�ةاا��طاب وح�� 

اللسانيات تدرس  :-العلاقة ب�ن اللسانيات ولسانيات ا��طاب - الزاو�ة الأو�� -

اللسان باعتباره شبكة من السمات القابلة للاندماج �� نموذج صوري محدّد، ب�نما 

� ينظر للسانيات ا��طاب ع�� أ��ا ا��ال اللغوي الذي من خلالھ ينخرط مت�لمون �

 مجالات لغو�ة �عب��ا عن مواقف�م المتنوعة.

 الأخرى بمع��تأ�ي اللسانيات أولا، ثمّ المعارف  :-العلاقة ال��ات�ية-الزاو�ة الثانية -

  أن دراسة الظا�رة اللغو�ة تمر حتما ع�� اللسانيات ثم تأ�ي با�� المعارف.

                                                           
  .185، ص2013، 1، م�شورات الاختلاف، ا��زائر، طالمصط�� اللسا�ي، وتأس�س المف�وم، خليفة الم�ساوي  -)1(
  .185، صالمصط�� اللسا�يخليفة م�ساوي،  -)2(
)(- .عن خليفة الم�ساوي الذي يرى أن القضية قد �عادل ا��ملة، أو تتجاوز�ا �� ال��كيب والدلالة 

ً
  نقلا

)(- ا و�� لا تتعدى الوظيفة النحو�ة ال�� تر�ط م�وّنات ا��ملة أو الر�ط ب�ن ا��مل  ،"كما �عت��''الرو�ط شأنًا نحو��

مثل العطف أو الاست�ناف، أمّا الوصل ف�و تدوا�� يتجاوز مجرد الر�ط إ�� إحدجاث وظائف تداولية وتفاعلية 

  ).186و��اجية وغ���ا �� ت�و�ن ب�ية النص الك��ى. (ينظر: خليفة الم�ساوي ص
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منطقة  طقت�ن:�ش�ل الدراسة اللسانية من :-الدراسة اللسانيّة-الزاو�ة الثالثة  -

علمية ومنطقة ال�امش، ففي الأو��، �ش�ل اللسانيات النواة الصلبة، وأما الثانية، 

 ف�ش�ل المعارف الأخرى بما ف��ا تحليل ا��طاب ولسانيات النص. وت�ون تا�عة للأو��

. و�ما أن ا��ملة وحدة اتصال، فإ��ا �س�ند إ�� وظيف��ا �� ا��طاب، فيمكن عندئذ )1(

ظيفة أخرى تختلف اختلافا تاما عن علم النحو التقليدي ف�� من �ذا أن تك�سب و 

 المنظور، �وحدة لسانية يتمّ إنجاز�ا لتبليغ رسالة مستخدمة أفعال الكلام.

فقد استفادت لسانيات النصّ من توج�ات لسانيات ا��ملة ومن معطيا��ا، 

��ملة" لم �عد وتجاوزت قصور�ا دون أن ت�ون �ناك قطيعة بي��ما، لأن لسانيات ا

�افية ل�ل مسائل الوصف اللغوي من حيث الدلالة والتداول والسياق الثقا�� العام، 

و�ل ذلك لھ دور حاسم �� التواصل اللغوي، وقد أخرجت لسانيات النصية علوم 

اللسان من مأزق الدراسات الب�يو�ة ال��كي�ية ال�� ��زت �� الر�ط ب�ن مختلف أ�عاد 

  . )2(الظا�رة اللغو�ة"

صّ 
ّ
: و�نا ن��ظ اش��اك لسانيات ا��ملة مع تقاطع لسانيات ا��ملة مع لسانيات الن

 لسانيات النصّ �� معيار�ن اثن�ن: 

ساق باللفظ و��تم بظا�ر النصّ أي" تلك المعيار الأول الا�ساق -
ّ
: يرتبط الا�

نرا�ا. الأحداث اللغو�ة ال�� ننطق ��ا أو �سمع�ا �� �عاق��ا الزم��، وال�� نخط�ا أو 

و�ذه الأحداث أو الم�ونات ي�تظم �عض�ا مع �عض تبعا للمبا�ي النحو�ة. ولك��ا لا 

                                                           
، المؤتمر الدّو�� الأوّل، لسانيات اللسانيات وتحليل ا��طاب: أيّة علاقة؟ �ساؤلات من��يةلفان، مصطفى غ -)1(

  .80، ص2013، 1، ط01النص وتحليل ا��طاب، دار كنوز المعرفة، الأردن، عمان، مج 
التأس�س مسارات التحول من لسانيات ا��ملة إ�� لسانيات النص، قراءة �� بدايات ودوا�� رشيد عمران، " -)2(

، دار 1"، المؤتمر الدو�� الأول �� لسانيات النص وتحليل ا��طاب، جوالمسا�مات العر�ية �� اللسانيات النصية

  .379. ص2013، 1كنوز المعرفة الأردن  ط



 

12 
 

�ش�ل نصا إلا إذا تحقق ل�ا من وسائل الا�ساق ما يجعل النصّ محتفظا بكينونتھ 

  . )1(واستمرار�تھ"

ھ ��تم برصد وسائل الاستمرار المعيار الثا�ي الا���ام -
ّ
: أما معيار الا���ام، فإن

"�و علاقة معنو�ة ب�ن عنصر �� و �� �� عالم النص، و��ون متصلا بالمع��،الدلا

النصّ وعنصر آخر ي�ون ضرور�ا لتفس�� �ذا النص، �ذا العنصر الآخر يوجد �� 

 .  )2(النص، غ�� أنھ لا يمكن تحديد م�انھ إلا عن طر�ق �ذه العلاقة التماسيكة"

 مراحل تطور لسانيات النص: 

لسانية تطورا مذ�لا، حيث نجد أ��ا قد انضوت تحت لواء تطورت النظر�ات ال

لسانيات النص، باعتبار�ا علما جديدا متداخل الاختصاصات، و�ذلك ا�سع أفق�ا 

و�عددت ا�تماما��ا  "فاعتمدت الب�يو�ة ع�� مف�وم الب�ية واعتمدت الوظائفية ع�� 

ج واعتمدت التداوليّة مف�وم السياق واعتمدت التوليدية والعرفانية ع�� مف�وم الإنتا

ع�� مف�وم المقاصد و�� مقار�ات أصبحت اليوم �شتغل متداخلة �� مجال لسانيات 

  . )3(النصّ وأصبح تحليل النصوص لا يخضع إ�� من�� واحد من �ذه المنا��"

 فلسانيات النصّ مرّت �� علاق��ا باللسانيات، ع�� مراحل ثلاث، و�� �الآ�ي: 

أت المرحلة الأو�� مع اللسانيات الب�يو�ة، من خلال : بداللسانيات الب�يو�ة   .أ

ملاحظات أك�� علما��ا، كشارل با��، و�يلمسلف و�ار�س وغ���م، ممن أ��وا ع�� 

إقحام مصطل�� النصّ أو ا��طاب واعتماد�ما �� الدراسات اللسانية، ف�انت بداية 

، و�� ��اية )1952بأسلو�ية با�� التعب��ية، ثمّ دراسة �ار�س لتحليل ا��طاب (

اللسانيات  توسيع مجالالست�نيات نجد إشارات عند دي بوجراند، تلمح إ�� ضرورة 

 ليصل إ�� مجال النصوص.

                                                           
جاه جديد �� الدرس النحوي أحمد عفيفي،  -)1(

ّ
  .90. ص2001، 1، مكتبة ز�راء الشرق، القا�رة، طنحو النص، ات

  .90صنحو النص، فيفي، أحمد ع -)2(
سا�يخليفة الم�ساوي،  -)3(

ّ
  .187، صالمصط�� الل
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لت �� وضع أسس وضع أسس لسانيات ما وراء ا��ملة  .ب
ّ
انية تمث

ّ
: أمّا المرحلة الث

لسانيات ما وراء ا��ملة، با��ديث عن الكلام والنّصّ وا��طاب بمصط��ات ومفا�يم 

سانيات الب�يو�ة والتوليدية ع�� حدّ سواء. واعت�� النص/ا��طاب �� �ذه المرحلة ال
ّ
ل

متتالية من ا��مل فحسب. و�انت المدرسة الألمانية التقليدية حاضرة مع (�ايدولف) 

)، و�� المدرسة Pikeو�� الإنجل��ية مع (�اليداي) و(رقية حسن) و�� الأمر�كية (بايك) (

يل ا��طاب وال�� ر�طت ا��طاب با��يط الثقا�� والاجتما�� الفر�سية المتعلقة بتحل

والسيا���. و�ان لنظر�ة النحو التوليدي أثر كب�� ع�� �ذه المرحلة �� الوقوف ع�� 

 حقيقة النص/ ا��طاب.

صّيّة:  .ت
ّ
سانيات الن

ّ
بدأت المرحلة الثالثة �� مس��لّ السبعي�يات وما زالت آثار�ا  الل

اتج�ت نحو نظر�ات بديلة لما تمّ تداولھ من تصورات سابقة قائمة إ�� يومنا �ذا، حيث 

حول تحليل ا��طاب. وذلك بالاستفادة من نتائج إيجابية حقق��ا اللسانيات و���اكم 

�ام �� مجال اللسانيات ا��طابية ال�� انفتحت ع�� الدراسات الأدبية والعلوم 

  ثنوميتودولوجيا).الإ�سانية والمعرفية (علم الاجتماع اللغوي/علم النفس/ الإ

) ودي Dressler) ودر�سلر( Kuno) و�ونو (Petofiوأبرز علماء �ذه المرحلة ب�تو�� (

  . )J.M.Adam ()1) وآدام (  T.van Dijk) وفان دايك (Debeaugrandeبو جراند (

فقد �انت الاتجا�ات الغر�ية الأو�� �� لسانيات النصّ متمثلة �� أبرز الباحث�ن 

العلم ا��ديد، بجدية تامة، ومن ب�ن �ؤلاء، نجد: أنّ ماي�ل  الذين خدموا �ذا

 فرقة �1976اليداي، (
ً
) المؤسس الثا�ي لمدرسة لندن بمعية رقية حسن، و�وّنا معا

 بتحليل النصوص، وقدّما �عد ذلك دراس��ما ال�� نالت ش�رة 
ً
 بالغا

ً
ا�تمت ا�تماما

لبحث وسائل الر�ط  (cohesion in English)) �� كتا��ما"1976عظيمة، و�ان ذلك سنة (

                                                           
  .80صاللسانيات وتحليل ا��طاب،.  ينظر: مصطفى غلفان، -)1(
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. ف�ما يمثلان الر�ادة )1(ال�� تتجاوز مستوى ا��ملة، تطبيقا ع�� اللغة الانجل��ية"

ا��قيقية ببح��ما �ذا �� مجال التحليل اللسا�ي الن���، ليتجاوزا ا��ملة إ�� البحث 

 نص). �� العلاقات ال�� تر�ط ب�ن الوحدات الصغرى (ا��مل)، لت�و�ن وحدة ك��ى (ال

) تتمثل حول التماسك الن���، ال�� قدّم�ا �� T.A.Van Dijkورؤ�ة فان دايك (

)، ال�� تندرج ضمن إطار�ن: إطار text and context) (1976كتابھ  النصّ والسياق (

الب�ية الداخلية للنص، و�طار المعطيات التداولية، إلا أن ما قدمھ �� كتابھ علم 

) �ان أك�� عمقا وشمولية، لدراسة 1980( النص، مدخل متداخل الاختصاصات

النصّ من نواح متعددة، سواء أ�انت من الناحية الدلالية والتداولية، أو من الناحية، 

  البلاغية والأسلو�ية، وح�� من المنظور النف��� والاجتما�� . 

وولفجانج (Robert De Beaugrand) أما ما قام بھ كلا من رو�رت دي بوجراند 

)، �� تقديم من�� شامل جمعا فيھ ج�ود الباحث�ن Wolfgang Dresslerدر�سلر (

 لدراسة النصّ �� كتا��ما"   سبقو�ما،  اللساني�ن الذين 
ً
ووضعا �عد ذلك مدخلا م�مّا

أقرّا فيھ أن نصية النصّ  (introduction to text linguistics)مدخل إ�� لسانيات النص" 

 والمقصدية(coherence) والا���ام  (cohesion) �ش��ط ف��ا سبعة معاي��، ��: الا�ساق

(Intentionnalité) والمقبولية (acceptabilité) والإعلامية ،(informativité)والسياق ، 

(contexte) والتناص ، (intertextualité).  

كما ان�شرت ان�شارا واسعا عند العلماء الألمان، وجلّ كت��م ترجم�ا سعيد 

  :حسن بح��ي، و�� �الآ�ي

�شر  الألمانية،م��جم عن   لـ فان دايك ،الاختصاصاتعلم النص مدخل متداخل  .1

  .م2001مكتبة ز�راء الشرق 

                                                           
. صفحة ح.(مقدمة 2009، 2، مكتبة الآداب، القا�رة، طعلم لغة النص النظر�ة والتطبيقعزة شبل محمد، -)1(

  الكتاب).
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عن  ف��فجر م��جمودي��  مان،لفولفجانج �اينھ  ،النصمدخل إ�� علم لغة   .2

 م�2003شر مكتبة ز�راء الشرق  الألمانية،

عن  رزنياك م��جمواو لـ ز�س�سلاف ، النصمشكلات بناء  النص،مدخل إ�� علم   .3

 .م�2003شر مؤسسة ا��تار  الألمانية،

�شر مؤسسة  الألمانية،عن  بر�نكر م��جمكلاوس  ، لـللنصالتحليل اللغوي  .4

  م2005ا��تار 

�شر ز�راء  الألمانية،عن  مختارة م��جممقالات  نحو آفاق جديدة النص،علم لغة   .5

 .م2008الشرق 

�شر  الألمانية،م��جم عن ، مختارة ، مقالاتالنصإس�امات أساسية �� علم   .6

 .م2008مؤسسة ا��تار 

فروضھ ونماذجھ وعلاقاتھ وطرائقھ  إ��مداخل  النص،أساسيات علم لغة  .7

 .وآخر�نلـ �لماير  ومباحثھ،

�شر  الألمانية،م��جم عن  لـ آدم�سيك ك��س�ن ،تأس����مدخل  النص،لسانيات  .8

 .م2009ز�راء الشرق 

 الألمانية،م��جم عن  الثا�ي،القسم  .وآخر�ننجلي�ا لينكھ لـ ا دراسات �� علم اللغة .9

 .م�2010شر ز�راء الشرق 

�شر ز�راء  الألمانية،م��جم عن  لـ ز��يلھ كر�مر اللغة والفعل الكلامي والاتصال .10

 .م2010الشرق 

�شر ز�راء الشرق  الألمانية،م��جم عن  . لـ يو�ا�س فولمرت دروس �� علم اللغة .11

 .م2011

�شر  �اينھ مان –ڤ  م.لـ  ا��طاب –النص  –التفاعل  النص،غة أسس علم ل .12

 .م2011مؤسسة ا��تار 

 .الألمانيةم��جم عن  لـ �ورست ايزن��ج ،النحونظر�ة النص وموضوع  .13
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 ش��ونر،لـ �انز  ،اللغوي أسس معرفية واتصالية للاس�يعاب  النص،ف�م  .14

 الألمانية.م��جم عن 
   
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ا:  صّية �� البلاغة العر�يّةالإشار ثاني�
ّ
وا�ر الن

ّ
  ة إ�� الظ

ساق النص)(علم البد�ع ب�ن اللفظ والا�ساق  .1
ّ
  من تحس�ن اللفظ إ�� ا�

القرن السا�ع ال��ري)، (استقر الأمر منذ مرحلة التقعيد �� البلاغة العر�ية 

� �� التحس�ن من خلال نمط�ن: الأول �و تحس�ن اللفظ أو 
ّ

ع�� أن وظيفة البد�ع تتج�

  ا��سنات اللفظية. والثا�ي �و تحس�ن المع�� أو ا��سنات المعنو�ة.

والسؤال المطروح: �ل ثمة آفاق جديدة وذات قيمة لتلك الظوا�ر اللغو�ة �� 

ضوء �ذه المعا��ة اللسانية؟ و�ن �ان الأمر كذلك، ف�ل يمكن الانتقال من الأفق 

حس�ن) إ�� تلك الآفاق ا��ديدة؟ أفق الت(الذي �ان ل�ذه الظوا�ر �� البلاغة العر�ية 

  وكيف؟ 

رأت اللسانيات النصية أن الصفة الأساس �� النص، �� الاستمرار�ة، و�� 

صفة �ع�� التواصل والتتا�ع وال��ابط ب�ن الأجزاء الم�ونة للنص، و�صيغة أخرى �ع�� 

 أنھ �� �ل مرحلة من مراحل ا��طاب نقاط اتصال بالسابقة عل��ا، و�ذه الاستمرار�ة

تتجسد �� سطح أو ظا�ر النص، وظا�ر النص �� الأحداث اللغو�ة ال�� ننطق ��ا أو 

�سمع�ا �� �عاق��ا الزم��، وال�� نخط�ا أو نرا�ا بما �� كمٍّ متّصلٍ ع�� صفحة الورق. 

و�ذه الأحداث أو الم�ونات ي�تظم �عض�ا مع �عض تبعًا للمبا�ي النحو�ة، ولك��ا لا 

 إذا تح
ّ
ا إلا  بكينونتھ �ش�ل نص�

ً
قّق ل�ا من وسائل الا�ساق ما يجعل النص  محتفظا

  )1(واستمرار�تھ.

  :آليات الا�ساق عند علماء البلاغة القدماء 

 مف�وم الا�ساق �� البلاغة العر�ية: -

المستوى  -تناول علماء العر�ية ظوا�ر الدرس اللسا�ي �� مستو�اتھ ا��تلفة: 

  المستوى الدلا��. –المستوى الم���� –وي المستوى النح –المستوى الصر�� –الصو�ي

                                                           
، ال�يئة المصر�ة العامة للكتاب، بد�ع ب�ن البلاغة العر�ية واللسانيات النصيةال ينظر: جميل عبد ا��يد، -)1(

  .76 - 75، ص ص: 1998، 1القا�رة،ط
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ا �� 
ً
ودراسة �ذه الظوا�ر لم يأخذ الش�ل النظامي أو الشمو��، بل جاء متفرّق

ل صعو�ة الوقوف ع�� �ذه الظوا�ر �� مصدر معّ�ن.
ّ
  مصادر عر�ية متعددة؛ ممّا �ش�

عّ�� عبد القا�ر ا��رجا�ي عن مصط�� الا�ساق[السبك] �� نظر�ة النظم ال�� 

تو�� فكر��ا من القا��� عبد ا��بار، حيث أخذ الفكرة وطوّر�ا وجعل�ا علمًا لھ اس

مبادئ وأصول؛ وذلك بتجاوز مف�وم ا��ملة إ�� مف�وم النص، أو إ�� منظومة ا��مل 

ا أعمّ م��ا وأشمل، فلا حدود ل��ملة 
ً
ال�� تتفاعل وت��ابط فيما بي��ا م�ونة سياق

ثھ عن" الفصاحة"، إذ يرى أ��ا تتمثل �� حسن المستقلة ال�� أورد�ا �� سياق حدي

ملائمة اللفظة �� معنا�ا لمعا�ي جار��ا، وفضل مؤا�س��ا لأخوا��ا، و�ل قالوا(لفظة 

متمكنة ومقبولة)، و�� خلافھ( قلقة ونابية ومستكر�ة)، وغرض�م �� ذلك أن �ع��وا 

لنبو عن سوء بالتمكن عن حسن الاتفاق ب�ن �ذه وتلك من ج�ة معنا�ا، و�القلق وا

التلاؤم، وأن الأو�� لم تلق بالثانية �� معنا�ا، وأن السابقة لم تص�� أن ت�ون لفقًا 

  للتالية �� مؤدا�ا.

  و��ب�ن أن النظم عند عبد القا�ر ا��رجا�ي نوعان: 

أول�ما: نف��� غ�� لغوي يضم الدلالة أو المع�� النفسيـ و�ش�ل قصد المت�لم أو 

  غرض الكلام.

غوي يضم الألفاظ المنطوقة حيث تتلاحم الدلالات الم��مية وثان��ما: ل

ا 
ً
بالدلالات السياقية ع�� مستوى التأليف؛ و�ستفاد من �ذا أن عبد القا�ر �ان مدر�

  ل�ذا المعيار من معاي�� النصية، و�ن لم يفرد ا��ديث لھ.

دلائل الإ��از" إذ يرى أنّ ضمّ ال�لمة «و�تعرض لمصط�� "التضام" �� كتابھ 

ا، كما أشار إشارات قيّمة لمباحث تندرج ضمن 
ً
لل�لمة يرجع إ�� اتصال�ما مع�ً� لا لفظ

ا��ذف والإضمار، والتقديم والتأخ��، (عناصر الا�ساق عند ا��دث�ن من مثل 

  والفصل والوصل، والتعر�ف والتنك��)، و�� جميع�ا قد عرفت عند ا��دث�ن.
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ع �� نقد الشعر] إ�� مصط�� الا�ساق �� كتابھ البد�[وأشار "أسامة بن منقذ"، 

السبك ف�و أن يتعلق �لمات الب�ت �عض�ا « الذي عّ�� عنھ بلفظ(السّبك) إذ يقول:

ببعض من أوّلھ إ�� آخره.. ول�ذا قيل: خ�� الكلام ا��بوك المسبوك الذي يأخذ �عضھ 

 cohesion. أظن أن النصي�ن ا��دث�ن، ولاسيما الذين عرّ�وا مصط��»برقاب �عض

  با��بك، قد استقوا �ذين المصط���ن من ب�ئة البلاغي�ن.  coherenceو بالسبك،

ق "الآمدي" [�� كتابھ الموازنة ب�ن أ�ي تمام والبح��ي] ع�� ضرورة التوفيق 
ّ
وقد عل

و�ذا جاء لطيف المعا�ي �� «ب�ن لطف المع�� وجودة السبك وحسن اللفظ، إذ يقول: 

فظ حسن، �ان ذلك مثل الطراز ا��ديد ع�� الثوب غ�� ملائمة، ولا سبك جيد، ولا ل

لِق أو نفث العب�� ع�� خدّ ا��ار�ة القبيحة الوجھ
َ

و�ذا ممّا يؤكد التفاف النقاد  »ا��

  )1(والبلاغي�ن إ�� أ�مية تلك العناصر �� الإحاطة بالب�ية ال�لية للنص.

عر المتلاحم الأجزاء، باستخدا
ّ

م مصط�� كما نجد قدامى النقّاد �شيدون بالش

عر عن غ��ه. �ستخدمون كما أّ��م  ]،السّبك[الا�ساق
ّ

  صفة الاستمرارّ�ة ال�� تمّ�� الش

عر ما �ان متلاحم الأجزاء س�ل ا��ارج؛ حيث 
ّ

د أنّ أجود الش
ّ

فا��احظ يؤك

ا واحدًا. و�ذا أبو �لال العسكري �عقّب ع�� أبيات للنمر بن تولب بأّ��ا 
ً
سُبِك سبْ�

  )2(.حسنة الرصفأبيات جيّدة السّبك 

  السبك][عناصر الا�ساق: 

: عناصر الا�ساق النحوي: 
ً
�شمل؛ الإحالة، ا��ذف، الر�ط، بالإضافة إ�� أوّلا

  الاس�بدال والتحديد عند ا��دث�ن.

ــالإحالة: (الإحالة بالضم��)،  - ق ــــــ حسب نظر�م ــــــ
ّ
 درس القدماء الضمائر ال�� تتعل

تتفرع �� اللغة العر�ية حسب ا��ضور �� المقام أو الغياب، با��فاء والدقة والباطن، و 

وحسب مشاركة الأ��اص المشار إل��م �� عملية التلفظ أو عدم مشارك��م ف��ا إ�� 

                                                           
  .28 – 26، ص:2015، مؤسسة حورس الدولية، الإسكندر�ة، علم لغة النص والأسلوبينظر: نادية النجّار،  - )1(
  .77، ص ر�ية واللسانيات النصيةالبد�ع ب�ن البلاغة العينظر: جميل عبد ا��يد،  - )2(
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فرع�ن كب��ين متقابل�ن �ما: ضمائر ا��ضور وضمائر الغياب، ثم تتفرّع ضمائر 

مخاطب يقابلھ �� ذلك ا��ضور إ�� مت�لم �و مركز المقام الإشاري و�و الباث، و��� 

ل، و�ل مجموعة م��ما تنقسم بدور�ا حسب ا���س  المقام و�شاركھ فيھ، و�و المتقبَّ

 والعدد إ�� أقسام�ا المعروفة.

أمّا ضمائر الغياب فمعيار التفصيل ف��ا لا يتجاوز ا���س والعدد، وضمائر  

المشاركة �� ا��ضور أك�� تفصيلا من ضمائر الغياب، و�نا يرتبط بأولو�ة ال��وص 

عملية التلفظ؛ ومن ثمّ ا�تم القدماء بإحالة الضم��، و�و ما اصط��وا عليھ 

ھ لابدّ من عائد �عود إليھ، قد ي�ون سابقًا مذ�ورًا مطابقًا 
ّ
بمرجعية الضم��، فذكروا أن

] فالضم�� �� ابنھ مرجعيتھ سابقة 42للضم��، مثل قولھ �عا��:(ونادى نوحٌ ابنَھُ) [�ود

وقد ي�ون مرجعية الضم�� إ�� لفظ سابق متضمنًا لھ مثل قولھ �عا��: (أعدلوا إ�� نوح. 

]؛ فإنّ الضم�� �و محيل إ�� أعدلوا المتضمن لمع�� العدل. وقد �08و أقربُ) [المائدة:

ا أنزلناه �� ليلة القدر) 
ّ
 عليھ بالال��ام ومنھ قولھ �عا��:( إن

ً
ي�ون مرجع الضم�� دالا

� أنزلناه محيلة إ�� القرآن لأن الإنزال يدل عليھ ال��امًا، و�ذا ] والمرجعية �1[القدر،

 النوع ممّا لم يُذكر عند النصي�ن؛ فدلّ ذلك ع�� �عمّق القدماء لفكرة الإحالة.

إحالة ضم�� الإشارة: �عدّ ضم�� الإشارة من عناصر الإحالة ال�� �عمل ع�� تماسك  -

الزمان والم�ان داخل المقام الإشاري.  النص وترابطھ؛ ل�ونھ يحدد دور المشارك�ن ��

 و�و من العناصر الم��مة ال�� تحتاج إ�� ما يفسر�ا متقدّمًا �ان أو متأخرًا. 

وقد التفت القدماء إ�� إحالة ضم�� الإشارة إ�� متأخر �� النص ذاتھ، يطابقھ، 

 ل�وٌ ولعِبٌ)[العنكبوت، 
ّ
]وذلك لما ف��ا 64كما �� قولھ �عا��:( وما �ذه ا��ياة الدنيا إلا

  )1(مع�� التحق��  والإ�انة.
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ا: عناصر الا�ساق الم����:    �شمل التكرار والمصاحبة اللغو�ة (التضام).ثاني�

 من أصول علم البد�ع عند �لّ 
ً
كرار �� البلاغة العر�ية، بوصفھ أصلا عو�� التَّ

، و�در الدين ن][بد�ع القرآ ، وابن أ�ي الإصبع المصري [العمدة]من ابن رشيق الق��وا�ي

[الم��ع البد�ع �� تجن�س  ، والّ��لما���[المصباح �� المعا�ي والبيان والبد�ع] بن مالك

وغ���م. كما عا��ھ غ���م بتفصيل أك��، �� سياق بلا�� عام، كما  أساليب البد�ع]

الذي [المثل السّائر �� أدب ال�اتب والشاعر] �� ا��ال عند ضياء الدين بن الأث�� 

  � سياق الصناعة اللفظية.عا��ھ �

�و دلالة اللفظ ع�� المع�� مردّدًا، و�� حدّ آخر يكشف  �ؤلاء وحدّ التكرار عند

�� القول مرت�ن  عن قس�� التكرار: �و إعادة اللفظ الواحد بالعدد أو بالنوع

فصاعدًا، إذن فالتكرار قد ي�ون �� اللفظ والمع�� معًا، و�و التكرار اللفظي، و�تعب�� 

  (إعادة العنصر الم���� نفسھ). ومن شوا�ده �� البلاغة العر�ية:النص ات لساني

 قولھ �عا��:
َ

ون
ُ

ابِق  السَّ
َ

ون
ُ

ابِق   (10) وَالسَّ
َ

ُ�ون رَّ
َ

ق
ُ ْ
ئِكَ الم

َٰ
ول

ُ
عِيمِ  (11) أ

َّ
اتِ الن

َّ
 ِ�� جَن

)12(  .[اقعة   [سورة الو

طلاح وقد ي�ون التكرار �� المع�� دون اللفظ و�و التكرار المعنوي، و�اص

. ومن شوا�ده �� البلاغة العر�ية: قولھ )ل��ادفو شبھ اأ ال��ادف(النص لسانيات 

آل [المنكر) �عا��:(ولتكن منكم أمّة يدعون إ�� ا���� و�أمرون بالمعروف وَ�ْ�َ�ون عن 

  ]104عمران:

مفارقات �� معا��ة ظا�رة التكرار ب�ن البلاغي�ن العرب  أن �ناك�ش�� إ�� 

  مل�ا فيما ي��:وعلماء النص، نج

�ان ف�ذه الظا�رة من منظور بلا�� صرف؛  عا�� البلاغيون العرب: الأو��

ال��ك�� ع�� الكلام الأد�ي والشعري خاصّة، وكذلك القرآن الكر�م من حيث إ��ازه 

شملت فالظا�رة من منظور لسا�ي صرف؛  علماء النص �ذه ��االبلا��. ب�نما ع
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 م��م من حاول كشف نحو النص الأد�ي/النصوص بمختلف أنواع�ا، ع�� أنّ 

  الشعري، مثل فان دايك.

انية:
ّ
�� �ذه المعا��ة ع�� مستوى علماء لم يقتصر علماء لسانيات النص  الث

زت المعا��ة  مستوى  إ�� �اا��ملة، بل تجاوز 
ّ

ا��مل والفقرة والنص بتمامھ. ب�نما رك

 –لب�ت، و�ن جاءت عند�م عند البلاغي�ن العرب �� مرحلة التقعيد ع�� ا��ملة أو ا

  شوا�د تجاوزت �ذا المستوى. –أحيانًا 

الثة:
ّ
�� �ذا  مع�� أر�ع درجات للتكرار، و� سانيات النصوقف علماء ل الث

أفادوا من الدراسات اللغو�ة والدلالية المعاصرة، ب�نما وقف البلاغيون العرب ع�� 

��ادف)، لكن �� الشوا�د (إعادة العنصر الم����، وال��ادف أو شبھ ال درجت�ن فقط

ال�� أورد�ا البلاغيون العرب و�عليقات �عض�م عل��ا ما يفيد رصد الدرجة الثالثة �� 

(الاسم ال�امل)، و�ن لم يصط��وا ع�� �سمي��ا. كما أن عند�م رصدًا التكرار سلم 

دقيقًا لأنماط عديدة من إعادة العنصر الم����، وقد خصّوا �لّ نمط بمصط�� 

ا برأسھ من فنون البد�ع، و�رجع ذلك إ�� التنافسخاص، وعدو  فيما بي��م  ا��اد ه فن�

  .ع�� رصد نوع أو فرع جديد من البد�ع

: سيطرت الغاية التقعيدية التعليمية ع�� البلاغة العر�ية، ب�نما الرا�عة

  سيطرت ع�� علماء لسانيات النص الغاية الوصفية ال���يصية.

كشف البلاغي�ن العرب عن  –خاصة الأولي�ن  –و�ان من نتائج �ذه المفارقات 

دور �ذه الظا�رة �� أدبية الكلام وشعر�تھ ع�� مستوى ا��ملة أو الب�ت غالبًا، ب�نما 

ل أ�مّ عامل 
ّ
كشف علماء لسانيات النص عن دور �ذه الظا�رة �� الا�ساق الذي يمث

  )1(من عوامل النصية.
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  س�ن المع�� إ�� ا���ام النص)علم البد�ع ب�ن المع�� والا���ام:( من تح  

ف��ا �� الكشف عن 
ّ
فت لسانيات النص العلاقات الرابطة ب�ن المفا�يم، وظ

ّ
وظ

الا���ام فيما ب�ن ا��مل والفقرات والنص ب�املھ. والسؤال الذي نطرحھ، �و: �ل 

يمكن لنا استجلاء �ذه العلاقة �� علم البد�ع؟ و�ل يمكن توسيع نطاق�ا بحيث 

  ا��ملة الواحدة والب�ت الواحد؛ لت�ون فاعلة �� ا���ام النص؟تتجاوز مستوى 

� العلاقات الدلالية �� كث�� من فن البد�ع؛ فعلاقة الإضافة
ّ

المت�افئة  - تتج�

 
ّ
تظ�ر �� التكرار المعنوي ح�ن ي�ون ع�� مستوى ا��مل، وذلك مثل قولنا: (لا إلھ إلا

 قولنا الله وحده لا شر�ك لھ)؛ لأن 
ّ
الله)، مثل قولنا:(وحده لا شر�ك لھ)، (لا إلھ إلا

ما كرّرنا القول فيھ لتقر�ر المع�� و�ثباتھ.
ّ
  و�ما �� المع�� سواء؛ و�ن

ق حول �ذه 
ّ
و�قع التكرار المعنوي ع�� مستوى الشعر، ف�ذا ابن رشيق �عل

  الظا�رة لدى امرئ الق�س بأنّ لا أحد نبّھ عل��ا. قال امرؤ الق�س:

 بيذبُلِ  فيا لكَ منْ ليلٍ، �أنَّ 
ْ

دّت
ُ

ل ش
ْ
ار الفت

َ
  نجومَھُ    ب�لِّ مُغ

دلِ 
ْ
انٍ إ�� صُمِّ جَن

ّ
 �� مَصَام�ا     بأمراسِ كت

ْ
قت

ّ
�يا عُل

ُّ
 ال�

ّ
 �أن

فالب�ت الأول �غ�� عن الثا�ي، والثا�ي عن الأوّل، لأنّ معنا�ما واحد؛ لأنّ النجوم 

�يا، و�ذبل �شتمل ع�� صُمّ جندل، وقولھ 
ُّ
دّت(�شتمل ع�� ال�

ُ
ب�لّ مغار الفتل) مثل  ش

قت بأمراس كتّان)، و�س�� �ذه الظا�رة ابن أ�ي الإصبع المصري بالاقتدار؛ (قولھ: 
ّ
عُل

لأن المت�لم ي��ز المع�� الواحد �� عدّة صور اقتدارًا منھ ع�� نظم الكلام وتركيبھ، وع�� 

  صياغة قوالب المعا�ي والأغراض.

�� تكرار المع��، ت�افؤ لفظي وتركي��، وقد يضاف إ�� المت�ا�� الدلا�� المتحقق ع

ا ومع��، كما �� قولھ �عا�� من سورة ال�افرون:
ً
  وذلك ح�ن �عاد ا��ملة لفظ

) 
َ

افِرُون
َ
�

ْ
َ�ا ال ُّ�

َ
لْ يَا أ

ُ
 (1ق

َ
عْبُدُون

َ
عْبُدُ مَا �

َ
 أ

َ
عْبُدُ (2) لا

َ
 مَا أ

َ
مْ عَابِدُون

ُ
ت

ْ
ن

َ
 أ

َ
) 3) وَلا

مْ (
ُ
ا عَابِدٌ مَا عَبَدْت

َ
ن

َ
 أ

َ
عْبُدُ (4وَلا

َ
 مَا أ

َ
مْ عَابِدُون

ُ
ت

ْ
ن

َ
 أ

َ
مْ وَِ�َ� دِينِ (5) وَلا

ُ
ك

ُ
مْ دِين

ُ
ك

َ
    )6) ل
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أبرز ابن الأث�� وجھ الفائدة من التكرار �� �ذه السورة الكر�مة، بأن قومًا ظنّوا 

، ولا (أنّ ف��ا تكرارًا لا فائدة فيھ، ول�س الأمر كذلك، فمع�� 
ً
لا أعبد) آل�تكم مستقبلا

ھ لم ُ�ع�د مّ�� عبادة صنم أنتم مقبلو 
ّ
ن ع�� عبادة إل��، ولا أنا عابد ما عبدتم، �ع�� أن

�� وقت ما، فكيف ير�� مّ�� ذلك �� الإسلام، ولا أنتم عابدون، فيما سلف، وما أنا 

  ع�� عبادتھ الآن.

(التقابل) �� فنّ المقابلة، فف��ا يؤ�ى بمعني�ن متوافق�ن، أو معانٍ  وتظ�ر علاقة 

�ت�ب، كقول المتن��:متوافقة، 
ّ
  ثمّ بما يقابل�ا ع�� ال�

َ�دُّ مُدْبِرُ 
ْ

الَ وَا�
َ ْ
لُ يُبْقي الم

ْ
بُخ

ْ
 ال

َ
بلٌ ... وَلا

ْ
َ�دُّ مُق

ْ
الَ وَا�

َ ْ
ِ�� الم

ْ
ُ�ودُ يُف

ْ
 ا�

َ
لا

َ
  ف

نجد �� الب�ت �عاضد التوازي ال��كي�� الصو�ي مع التقابل الدلا��، ممّا جعل 

ا معًا، و�ذا 
ً
ا محبو�

ً
  )1(التعاضد عند ابن رشيق �و أفضل أنواع المقابلة.الب�ت مسبو�

   
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ا: 
ً
الث

َ
افعة ومسألة الإقناع عند اليونانث   فنّ المر

ا�تم اليونانيون بالبحث اللسا�ي، وع�� رأس�م الفلاسفة الذين اشتغلوا" 

 عادة–بالتنظ�� اللغوي، ولو بطر�قة عرضية �� الأقلّ، واشتملت ا��اورات الفلسفية 

ع�� مناقشات ذات صلة مباشرة بالقضايا اللسانية. وقد حظيت إحدى �ذه  –

المناقشات �ش�رة خاصة، و�ع�� ��ا قضية البحث �� إم�ان وجود ارتباط منطقي 

مباشر ب�ن المعا�ي ال�� �عّ�� ع��ا بال�لمات، و��ن أش�ال�ا الصوتية، أم أن الارتباط 

علماء البلاغة اليونانيون بالظوا�ر النصية  وا�تمّ )1(بي��ما عفوي ناتج عن المصادفة".

لت البلاغة الكلاسيكية الأرضية 
ّ
قبل أن تظ�ر لسانيات النص بزمن طو�ل، حيث ش�

ا��صبة ل�ذا ا��ال العل�� ع�� فنّ المرافعة ومسألة الإقناع، لذا اعتمد 

ل�ا، السوفسطائيون ا��طابة �� التأث�� ع�� ا��ما���، و�انوا المؤسس�ن الفعلي�ن 

 حيث اش��ر جورجياس )،Aristote(وأرسطو  )،Platon(والمم�دين لأعمال أفلاطون 

)Gorgias ،( بقدرتھ ع�� استعمال ال�لمات الشعر�ة المؤثرة �� المستمع والمتلاعبة

�عواطفھ، ف�ان أوّل خطيب ين��ي لإظ�ار أ�ميّة ا��طابة باعتبار�ا من أ�مّ مقوّمات 

  من قدرة ع�� التّأث�� والإقناع. الممثل والسّيا���، بما ل�ا

فإقناع الآخر من أ�مّ العوامل المسا�مة �� توصيل لغة النص بطر�قة تجعلھ 

ھ �� �ذه ا��ال �عيق 
ّ
ا من نص قد لا يقنع ولا يؤثر �� مستقبليھ، لأن

ً
أك�� إبلاغ

 أن نراقب 
ً
عر مثلا

ّ
التواصل حسب أفلاطون، حيث ي�ب�� علينا �� مستوى الش

مل�م ع�� أن ي��زوا �� إنتاج�م صورة ا��لق ا��ّ��، و�لا عاقبنا�م الشعراء ونح

با��رمان من التأليف، لأن الفائدة من النص ل�ست حفظھ وحسب إنما حفظھ بف�مھ 

ھ لم 
ّ
عر �� رأيھ، لأن

ّ
و�يصالھ إ�� الآخر بالطر�قة المث��، أمّا ا��طابة فقد ��قت بالش

  طن كما أّ��ا تتغذى من أف�ار ما�عة.يكن �عت���ا أداة للت�و�ن السيا��� للموا

                                                           
، 2، تر: سعد مصلوح، وفاء فايد، ا��لس الأع�� للثقافة، مصر، طاتجا�ات البحث اللسا�يميل�ا إفي�ش،  -)1(

  .10، ص2000
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ارتبطت ظا�رة المرافعة بمسألة ا��طابة كما تناولت �لّ واحدة م��ما(ا��طابة 

والمرافعة) عملية توصيل النص إ�� الآخر، ف�ما عنصران �امان يدخلان ضمن 

الإر�اصات التأس�سية للسانيات النص ا��ديثة، لقد شرّع أرسطو فنّ المرافعة �� 

ام؟كتابھ "
ّ
  )1(ا��طابة" ��ذا ال�ساؤل: كيف نؤثر �� نفوس ا���

I. افعة  )2(:فن المر

�عدّ المرافعة فنّ يرتبط با��طابة، ف�� جزء م��ا لوجود �شابھ وترابط بي��ما، 

  بل �ناك من يذ�ب إ�� أّ��ا مرادف حديث ل��طابة، يحملان نفس المع�� الاصطلا��.

 أنّ ا��طابة أشمل م��ا، وأوسع، ف�� 
ّ
صناعة علمية يمكن بواسط��ا إقناع إلا

ع التّصديق بھ قدر الإم�ان، أو �� بمف�وم آخر، قدرة 
ّ
ا��م�ور بالأمر الذي يتوق

م مع النّاس �ش�ل �ع�� بالغرض المطلوب، أمّا المرافعة 
ّ
 –حسب رأي أرسطو–المت�ل

أمام مجلس  ت�ون قضائية تتوجّھ إ�� الدّفاع و�مّا إ�� الاّ��ام، أي أّ��ا دفاع شفوي يتمّ 

رف�ن (المد�� أو
ّ
 القضاء الذي �عتمد ا��طابة والمطارحة وا��ا��ة لتغليب أحد الط

  المد�� عليھ).

والمرافعة نطاق�ا ضيّق، أي أّ��ا ترتبط با��كمة وما يدور �� فلك�ا، ف�� بذلك 

لعلم إبداع فّ�� خالص من الم��افع، و�مكن أن نقول بأ��ا تقنية يمزج ف��ا الم��افع ب�ن ا

  والفن لتحقيق ر�ان التأث�� �� القا��� و�قناعھ.

  

  

  

                                                           

، مجلة جامعة ابن رشد، �ولندا، لسانيات النص  من المف�وم إ�� الآليات الإجرائيةينظر:عايدة حو���، " -)1(
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   Juin.2017-ril2.Av-https://9anonak.blogspot.com/2017/04/Revue.9anonak.N- 12-11، ص ص: 2017
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افعة:   ) 1(البعد العل�� للمر

م والتّأث�� �� المتلقي، بل عليھ أن يب�� 
ّ
لا يكفي الم��افع أن �عرف كيفية التّ�ل

علمھ، وتأث��ه ع�� أسس موضوعية وعلمية، ولا يمكن لھ، كذلك، أن �عمل �� منأى 

  فما �� العلاقة ب�ن �ذين العلم�ن والمرافعة؟عن عل�� النفس والاجتماع. 

افعة وعلم النفس: -   المر

لا تجدي مؤ�لات الم��افع نفعًا إذا لم يحسن استغلال أسلوب التعامل النف��� 

ھ مقبل ع�� مواج�ة أنماط متعددة من السلوك، يحبّذ الاستعداد ل�ا.
ّ
 مع المتلقي، لأن

ود الم��افع بآليات �س�ل عليھ تحليل ودراسة علم النفس أمر لابدّ منھ، لأنھ يز 

وف�م سي�ولوجية المتلقي(القا���)، والتغلغل �� نفس�تھ عن طر�ق دراسة الو�� 

ومقاصده. ليتمكن من تفس�� العمليات السي�ولوجية بالر�ط ب�ن أفعال الإيماء 

  والسّماع وت�و�ن صورة ذ�نيّة للمتلقي عن الموضوع.

النف��� لكسب ر�ان إقناع المتلقي، من خلال  وأك�� المرافعات تركز ع�� ا��انب

بناء مرافعة نموذجية �� أسلوب الإقناع �� القضايا ال�� ت�ب�� ع�� الأسلوب الشفوي 

 خاصة �� ا��اكم).(

افعة وعلم الاجتماع: -  المر

مادام �ناك ت�امل ما ب�ن القانون وا��تمع، فالم��افع لا �ستطيع ا��روج عن 

  عتباره مطبّقًا للقانون ع�� أرض الواقع.السّياق الاجتما�� با

وعلم الاجتماع وعلم يدرس الإ�سان وسلوكھ من منطلق محيطھ الاجتما�� 

و�ي�تھ وطبيعة العلاقات السّائدة، ف�لّ مجتمع بأطيافھ يخضع لمنطق التّطوّر 

والتّغي�� والتّأث�� الاجتما��، حيث ي��ز دور علم الاجتماع �� بناء مرافعة نا��ة �� 

                                                           
افعةينظر: مر�م حمّوش،  - )1(   .15- 13، ص ص: فنّ المر
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�ونھ �س�ل ع�� ال��افع ف�م جو�ر القضية وملا�سا��ا وظروف�ا، عن طر�ق معرفة 

  أسبا��ا وآثار�ا لاست�تاج ��م التّداخل القائم ب�ن �لّ العوامل الاجتماعية.

لا يكتفي الم��افع أن يلمّ �عل�� النفس والاجتماع، فقط، و�نما عليھ أن ت�ون لھ 

م��ا المرافعة، لتوسيع ثقافتھ و�عز�ز معانيھ  دراية ب�ل العلوم الأخرى، ال�� تتغذى

  وتقو�ة أف�اره و���ھ.

افعة: -  )1(مقوّمات المر

ل�ست المرافعة إيصال المعلومات إ�� المتلقي، بل �� أسلوب �سلكھ المرافع 

رف الآخر ب�لّ وضوح، و�� ال�� تم��ج ف��ا �لّ الأدلة ال�� تكفل 
ّ
لإيصال أف�اره إ�� الط

  مّ مقوما��ا:بالإقناع، ومن أ�

 :اللغة .1

تقوم لغة المرافعة ع�� أمر�ن؛ الأمر الأول: بلاغة التّعب��، حيث تتج�� �ّ�ة 

اللغة، واس��اتيجية ا��طاب المناسب، و�دراك السّياق الذي تجري فيھ التواصل، 

ا�ي: بلاغة التفك��، تتج�� �� دقة الاستدلال 
ّ
والال��ام بآداب التّخاطب. أمّا الأمر الث

ام آليات الإقناع)، وأصوات ا���اج (استخدام الأساليب: الت��ب، (استخد

ال��ر�ة، التكرار، الاستعارة، ال�ش�يھ)، فلغة المرافعة لابدّ أن ت�ون  ،الاستف�ام

 مختصرة س�لة �عيدة عن الاصطناع والتلميح المبالغ فيھ.

 :الارتجال .2

قي)، و�تجاوب مع�ا، لابدّ أن ت�ون المرافعة مرتجلة، ل�ي تؤثر �� القا��� (المتل

  ف�ذا الأسلوب يحتاج إ�� مو�بة عظيمة و�ل�ام كب�� بقواعد القانون.

  

 

                                                           
افعةينظر: مر�م حمّوش،  - )1(   .23- 21، ص ص :فنّ المر
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II. :مسألة الإقناع  

 لأرسطوفن ا��طابة : 

"قوة تت�لف الإقناع الممكن �� �لّ واحدٍ من  -حسب رأي أرسطو- ا��طابة

ما ت�ون الأمور المفردة. و�ذا ل�س عملَ ���ءٍ من الصّناعات الأخرى، لأنّ تلك الأخر إ
ّ
ن

مُ و�قنع �� أنواع ال��ة  ِ
ّ
بّ ُ�عَل

ّ
مة ومقنعة �� الأمور تح��ا. فالط

ّ
�لّ واحدةٍ م��ا مُعل

جسام؛ وا��سابُ �� ضروب والمرض؛ وال�ندسة �� الأش�ال ال�� تحدث �� الأ 

  و�قية العلوم ال��  تختلف ف��ا درجات الإ�سان من حيث الإقناع.)  1(".الأعداد

   ل �لّ ���ء، �عدّ النفوس لعمليّة الإقناع، فا��طابة صناعة، قب

�نا تري ا��طابة قوة صا�عة للإقناع الذي وصفھ أرسطو بالممكن، ل�ش�� إ�� 

أن صنعة ا��طابة �عد النفوس لعمل الإقناع، و�ن لم تبلغ غاي��ا الك��ى شأن 

� الصناعات والفنون الأخرى ال�� �عد النفوس لعمل مع�ن و�ن تفاوتت درجات الناس �

 .الإقناع

 :ا��طاب الإقنا�� عند أرسطو من خلال كتابھ ا��طابة 

  )2(يقسّم كتاب ا��طابة إ�� مقدّمة وثلاث مقالات:

المقدمة: أدمج�ا أرسطو �� المقالة الأو��، حدّد ف��ا طبيعة ا��طابة وعلاق��ا بالعلوم  -

عر. وقسّم�ا حسب 
ّ

المقامات والفنون ا��اورة ل�ا �ا��دل والأخلاق والسياسة والش

 مدح و��اء).(. تقو�مية 3. قضائية 2. اس�شار�ة 1إ��: 

المقالة الأو��: الأخلاق والأدلة المناسبة ل�لّ نوع والوسائل الإقناعية الصناعية  -

 ا��اصة با��طابة القضائية.

 المقالة الثانية: الأحوال النفسية المؤثرة �� ا��اطب�ن والأق�سة ا��طابية والأمثال. -

                                                           
  .9، تر: عبد الرحمن بدوي، صا��طابةأرسطو،  -) 1(
، ص 1020، 2، أفر�قيا الشرق، المغرب،طالبلاغة العر�ية، أصول�ا وامتدادا��ا: محمد العمري،  ينظر -)2(

  .276- 267ص:
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 ثالثة: الأسلوب وترت�ب أجزاء القول.المقالة ال -

  وذلك حسب ا��طاطة التالية:

  فنّ ا��طابة

  

  تقديم                                                   وسائل الإقناع

  (أنواع ا��طابة ومجال�ا)

  

     1المقالة 

  

        3المقالة   2المقالة    

      

 :1(طرق الإقناع عند أرسطو(  

الإ�سان بحّاثة عن ا��قيقة، �سبل متنوّعة، �المناقشة، وا���اج، والفلسفة، 

والعلوم، والفن، أيضًا، عندما تتضارب آراؤنا حول ا��قيقة، نحت�� بلعبة الإقناع، 

ھ الاعتقاد ا��قيقي. فإنّ فنّ 
ّ
نحاول إقناع الطرف الآخر �ش�� الأساليب، و���امھ بأن

ھ �سمح ل��قيقة أن تكسب الأ�اذيب. سنك�شف الطرق الإقناع أمر م�مّ للغاية، 
ّ
لأن

ال�� وضع�ا �� كتابھ "ا��طابة". وا��طاب  –حسب رأي أرسطو –الثلاثة للإقناع 

(ال�� �ستخدم�ا كث�� من  بال�سبة لھ �و فنّ الإقناع ول�س اللغة ال�� لا مع�� ل�ا

 السياسي�ن).

                                                           

  (1)- Aristotle, Rhetoric, Translated by W.Rhys Roberts.http://classics.mit.edu/Aristotle/rhetoric.html 

ا��اصة  الأخلاق.1

 ب�ل نوع

الصناعية  ا����.2

 غ�� النصية

  الانفعالات العامة..1

 .القياس ا��طا�ي والمثال.2

  الأسلوب..1

 .ترت�ب أجزاء2

 القول.
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 الإيتوس(الأخلاق): الإقناع عن طر�ق ال��صية .1

(سمعة المتحدث  طرق الإقناع �� الإقناع عن طر�ق ال��صية أول 

و��ص�تھ) أو المصداقية، أي ال��ص الذي يحظى بثقة الآخر�ن �و أك�� الناس 

 –ا��س السليم -إقناعًا. لذا طرح أرسطو ثلاث صفات يتمتع ��ا ال��ص الموثوق: 

 حسن النية. –حسن ا��لق 

ندما نثق �� حكمھ، ف�و ذو : ل�ذا ال��ص شعور جيّد عالإحساس ا��يد  .أ

 مصداقية �� ا��ال الذي يتحدث فيھ.

أخلاق جيّدة عندما نتوقع منھ أن يفعل ال���ء  -أيضًا  –ولديھ : الأخلاق ا��ميدة  .ب

 ال��يح.

 : و�تمتع ب�ية حسنة عندما �عتقد أن لديھ مصا��نا الفض��.النية ا��سنة  .ت

    اطفةالإقناع عن طر�ق الع (العاطفة المستخدمة): الباثوس .2

 إ�� تب�� اعتقاد مع�ن، 
ً
ا ع�� حالتنا العاطفية، ون�ون أك�� ميلا �عتمد �لي�

ك�شوء مشاعر معينة أو اختفا��ا، لأن �ذه المشاعر تجعل المستمع أك�� عرضة 

ف�� نداء مشاعر وعواطف ا��م�ور، وت�ون قو�ة إذا  للاستماع والأخذ بما يقال.

  استخدمت استخدامًا جيّدًا. 

(الثنائيات العاطفية السبعة) ال�� طرح�ا  حدث أرسطو عن �ذه المشاعروقد ت

  "ا��طابة"، و��: �� ا��زء الثا�ي من كتابھ

 :الغضب مقابل ال�دوء -

�شعر بال�دوء عند وقد  بطر�قة ما.  تھإن إ�انة ��ص ما �ع�� أنك �شوه سمع

 .القيام �عكس �ذه الأفعال

 :الصداقة مقابل الكرا�ية -

نا من ير�د ا���� لنا، و�ذا �انجاه �شعر بالود ت 
ّ
  .�شعر بالكرا�ية العكس، فإن

 :ا��وف مقابل الثقة -
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، �شعر با��وف عندما ي�ون لدى ��ص ما القدرة ع�� إ��اق الأذى بنا

  ا��طر.�ذا  يوجد.�شعر بالثقة عندما لا و 

 ة:حاوقالمقابل ا��ياء  -

�شعر و يھ أرسطو، عندما يتم ال�شكيك �� مصداقي�نا، كما �سم �ياء�شعر با�

  .عندما ن�ون غ�� مح��م�ن والوقاحة با��زي 

 قساوة:مقابل الالطيبة  -

 �عتقد الناس أننا طيبون عندما �ساعد�م، خاصة إذا �انوا �� حاجة إل��ا،

  .بأننا غ�� مرتاح�ن عندما لا �ساعد�مو�شعرون 

 الشفقة مقابل ال��ط -

 اه��ط عندما نر �شعر بالمن أمر ما، و �شعر بالشفقة ع�� ��ص �عا�ي 

 .�عمل �ش�ل لا �ستحق ذلك

 المنافسة:ا��سد مقابل  -

المنافسة أفضل من ا��سد، فا��سد �و تم�� زوال �عمة الآخر�ن، والمنافسة 

 �� الرغبة أن ي�ون لك نفس ا��ظ مع الآخر�ن.

 (المنطق) الإقناع عن طر�ق المنطق اللوغوس: .3

 :ست�تاجيةالا ��ة ا� -

ة سلسلة من الاف��اضات: عبارات ��يحة أو تقدم ا���ة المنطقية ا��يد

ت�ون الاست�تاجية الصوتية  ةا���و إ�� است�تاج. ا نتوصل خاطئة. اس�نادا إ�� �ذ

  مقنعة للغاية لأ��ا ��يحة ومب�ية باستخدام منطق �س�ل متا�عتھ.

 الاستقرائية:��ة ا� -

حة يقال إن ا���ة الاستقرائية ت�ون مقنعة عندما ت�ون جميع مبان��ا ��ي

 .بالفعل

 الاستدلالية: ��ة ا� -
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تقوم بجمع مجموعة من البيانات ثم تحديد است�تاج �شرح أفضل  عندما

 .مجموعة من البيانات

يمكنك أن تصبح أك�� إقناعًا لأن  الثلاث،إحدى �ذه ا����  و�ذا ما استخدمت

 .الأ��اص غالبًا ما ي�ونون مقتنع�ن بمنطق قوي �س�ل متا�عتھ

ا بامتياز، ت�ب�� أدوات ��اجية  و�� الأخ��، فإنّ  ا خطابي� البلاغة �عدّ فن�

ا، و�تمّ ذلك  ا ووجداني� واستدلالية ومنطقيّة للتأث�� �� الطرف الآخر، و�قناعھ ذ�ني�

  ا���اج ع�� مجموعة من الوسائل الأدائيّة:

ل �� مجموعة من القيم الأخلاقية والفضائل   -
ّ
فيتحقّق ع�� [الإيتوس] الذي يتمث

� ��ا ا��طيب أو البلا�� المرسل.العل
ّ

 يا ال�� ي�ب�� أن يتح�

و�تجسّد �� [الباتوس] الذي يتعلق با��اطب، و��ون �� ش�ل أ�واء وانفعالات أو ما  -

 �سّ�� �� الثقافة العر�ية بال��غيب وال���يب.

ا �� �سق  - و�تحقّق ع��[اللوغوس] الذي �ع�� الكلام وا���� والأدلة، و�ظ�ر ذلك جلي�

  )1(سالة التواصلية.الر 
   

  

  

  

  

  

  

  

                                                           

  .7بة الآلوكة، ص، مكتمن البلاغة الكلاسيكية إ�� البلاغة ا��ديدةينظر: جميل حمداوي،  - 1 
     https://www.alukah.net/library 



 

34 
 

  مسألة المطابقة والمقت��� �� البلاغة العر�يّةرا�عًا: 

 البلاغة ب�ن اللغة والاصطلاح: .1

ا. إذا 
ً
ا و�لاغ

ً
 الوصول والان��اء، يقال: بلغ فلانٌ الم�انَ يبلغھ بلوغ

ً
البلاغة لغة

"لا ي�ون الكلام  وصل وانت��. والبلاغة اصطلاحًا حسب �عر�ف ا��احظ ل�ا، قال:

�ستحق اسم البلاغة ح�� �سابق معناه لفظھ، ولفظھ معناه، فلا ي�ون لفظھ إ�� 

�ـ) بأّ��ا" إيصال المع�� إ�� 386وعرّف�ا الرما�ي()1(سمعك أسبق من معناه إ�� قلبك"

ف�� من �ذا المنظور ��دف إ�� توصيل المعا�ي إ�� )2(القلب، �� أحسن صورة من اللفظ"

  يار اللفظ الفصيح.القلب، واخت

�ـ) لا يفرق ب�ن البلاغة والفصاحة وال��اعة 471وقد �ان عبد القا�ر ا��رجا�ي(

�ا �انت بمع�� واحد عنده. وعندما استقرت علوم البلاغة، أصبح التفر�ق 
ّ
والبيان، ف�ل

�ـ)، حيث قال: 739بي��ا وا�ً�ا، ومن ب�ن �ذه التعر�فات، �عر�ف ا��طيب القزو���(

  )3(لام �� مطابقتھ لمقت��� ا��ال مع فصاحتھ"."بلاغة الك

فالكلام البليغ كلام وا�� المع��، فصيح العبارة، ملائم للوضع الذي أطلق فيھ، 

بَون بھ.
َ
  وللأ��اص الذين يُخاط

ومقت��� ا��ال معناه وضع ال�لمة المناسبة �� الم�ان المناسب، ومخاطبة  

واقف ا��تلفة ال�� يقال من أجل�ا الناس ع�� قدر عقول�م، ومراعاة المقامات والم

  الكلام، لذلك قيل: ل�لّ مقام مقال.

  و�قوم �عر�ف البلاغة ع�� ثلاث دعائم:

                                                           
. 1988، 07، مكتبة ا��ان��، القا�رة، ط01تحقيق: عبد السلام محمد �ارون، ج ،البيان والت�ي�نا��احظ،  -)1(

  .115ص
، تحقيق محمد خلف الله ومحمد  ائل �� إ��از القرآنثلاث رسالرما�ي، ا��طا�ي، عبد القا�ر ا��رجا�ي،  -)2(

  76، ص3،1976زغلول، دار المعارف القا�رة، ط
، 3،  دار ا��يل، ب��وت، ط01، تح: محمد عبد المنعم خفا��، جالإيضاح �� علو البلاغةا��طيب القزو���،  - )3(

  .52، ص1993
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 اختيار اللفظ الفصيح  .أ

 حسن النظم والتأليف  .ب

 )1((مراعاة مقت��� ا��ال). اختيار الأسلوب المناسب للمخاطب  .ت

 أ�داف البلاغة: .2

يلھ وا�ً�ا إ�� الأذ�ان، و�� ال�� البلاغة علم" �ع�� بتجو�د الكلام من أجل توص

تمدّه با��مال الذي يؤثر �� العقول والقلوب، وقد قال الرسول ص�� الله عليھ 

وسلم:(إنّ من البيان ل��رًا)؛ فالبلاغة بمثابة ال��ر ا��لال الذي ي�ون لھ من 

  ) 2(السلطان وقوّة الإقناع والتأث�� �� نفوس ا��اطب�ن".

  وللبلاغة أ�داف م��ا:

 لتأث�� والإقناعا  .أ

 الوقوف ع�� أسرار الإ��از البيا�ي �� القرآن الكر�م  .ب

 تلمّس دقائق اللغة العر�ية، ومعرفة أسرار�ا.  .ت

 ومعرفة الناقد ��ا ضرور�ة. نقدي،البلاغة فرع   .ث

  )3(اك�ساب م�ارات الكتابة الإبداعية.  .ج

  علم المعا�ي 

 �عر�ف علم المعا�ي:  .أ

عبد القا�ر ا��رجا�ي، أي نظر�ة النظم،  علم المعا�ي أصلھ النظر�ة ال�� وضع�ا

  �ع�� ��ا �عليق الكلام �عضھ ع�� �عض، وتو�� معا�ي النحو.

                                                           
، 1دار الكتاب ا��ديد المتحدة، طرابلس، لي�يا، ط ،البلاغة العر�ية، مقدمات وتطبيقاتبن ع���� باطا�ر،  -)1(

  .27، ص2008
  .30المرجع نفسھ، ص -)2(
  .31المرجع نفسھ، ص - )3(
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عندما نقرأ �� علم النحو نجد أنّ ا���� قد يتقدم ع�� المبتدأ، والمفعول يتقدم 

ا، و�نما �ناك غرض 
ً
ع�� الفعل، وحينما نبحث عن السر �� ذلك، فإن الأمر ل�س جزاف

��ا  التقديم،�ذا من أجلھ �ان 
ّ

نا حينما ننطق بأيّ جملة، ونرك
ّ
لذلك يرى ا��رجا�ي أن

ناه �� نفوسنا، وأردنا أن �عّ�� 
ْ
من �لما��ا، فإنّ �ذا ال��كيب نا��� عن المع�� الذي �يأ

  عنھ ��ذه الألفاظ.

  فالنظم، إذن، لا بدّ لھ من أمر�ن:

 المع�� الذي نر�د التحدث عنھ،  -

 ذا المع��،اللفظ الذي �ع�� بھ عن � -

فإذا اختلف المع�� الذي نر�د التعب�� عنھ، فلا بدّ من اختلاف اللفظ، ح�� إن  

�انت مادتھ واحدة. �ناك إذن: الصورة والمع�� الذي �ع�� عنھ ��ذه الصورة، نضرب 

  أمثلة توضيحية حول ذلك:

ما المتن�� شاعر. -
ّ
 إن

 أ تقرأ كتاب الأيام؟ -

 لا �ّ�ة �� ا���رة ا��اورة. -

ة اللغو�ة �� �ذه الأمثلة واحدة، حينما يختلف المع�� تختلف الصورة. وقد الماد

نتجاذب ا��ديث حول �ذه الموضوعات، ف�ذا يرى أنّ المتن�� حكيم ول�س �شاعر، 

و�ذا يرى أن طالبا عزف عن دراسة مواد الامتحان وا��مك �� قراءة كتاب الأيام! وذاك 

  �ل واحد منا بمعانٍ �انت �� نفسھ. أ��ب ��دوء طلاب ا���رة ا��اورة. فع��

لكن قد يتغّ�� المع��، إذا تجاذبنا ا��ديث �ذه المرة، فبعضنا يرى أن أبا تمّام  

ما 
ّ
أشعر من المتن��؟  لك�� أرى العكس، فأع�� عمّا �� نف��� من مع��، وأقول: إن

المع��: أ الشاعر المتن��. و�رى آخر ل�س حريّ بأن يقرأ كتاب الأيام، فيعّ�� عن �ذا 

كتاب الأيام تقرأ؟ وقد يؤلم�� وجود ال��ة �� ��ر�ي، فأعّ�� عن ذلك �عبارة مناسبة، 

  فأقول: لا �� ا���رة ا��اورة ��ة.
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ففي �ذه الأمثلة مادة الكلام واحدة لم تتغ��، و�نما الذي �غّ�� �و الصورة؛ 

و�نما حملنا عليھ  صورة �ذا الكلام، فلم يكن رغبة �� التغي��، ولا حذلقة �� القول،

�غي�� المع��، فإذا �غ�� المع�� �غّ��ت الصورة. ف��ت�ب الألفاظ �� النطق، نا��� عن 

ترت�ب المعا�ي �� النفس، ذلك �و النظم، ف�و أن ي�ون ترت�ب الكلام وأنت تنطق بھ 

ا؛ ليوافق المعا�ي ال�� تر�د أن �عّ�� ع��ا.   قد صمّم تصميمًا تام�

�و العلم الذي نؤدي بھ الكلام ح�� ي�ون مطابقًا لمقت��� فعلم المعا�ي، إذن، 

ا��ال من تقديم وتأخ��، وحذف وذكر، وفصل ووصل، و�عر�ف وتنك��، وقصر، 

 )1(و�يجاز، و�طناب. 

 )2(ميدان علم المعا�ي ووظيفتھ:  .ب

علم  -علم البيان -علم المعا�ي-علم المعا�ي علم من العلوم البلاغية الثلاثة: 

  البد�ع.

� ميدانھ �� البناء النحوي ل��ملة أو ا��مل �� اللغة  ميدان
ّ

علم المعا�ي: يتج�

عر والأدب.
ّ

  الفنية لغة الش

� �� الأسلوب الفّ�� من حيث بناؤه النّحوي، أي ترت�ب 
ّ

أمّا وظيفتھ، فتتج�

 عناصره، والعلاقات ا��اصة الماثلة بي��ا �� �ذا ال��ت�ب والكيفيات أو الأحوال

  تتعاور�ا: (النحو�ة) ال�� 

 من �عر�ف أو تنك��،  -

 من ذكر أو حذف، -

 من فصل أو وصل، -

 من تقييد أو إطلاق، -

                                                           
  .29- 27، ص ص: 2009، 2، دار النفا�س، عمان، الأردن، طأساليب البيانينظر: فضل حسن عباس،  - )1(
، 2، مكتبة الإيمان، المنصورة، مصر، طقييمعلم المعا�ي �� الموروث البلا��، تأصيل وتينظر: حسن طبل،  -)2(

  .11-  8، ص ص: 2004
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أو ما إ�� ذلك من أحوال وكيفيات ينظر إل��ا �ذا العلم بوصف�ا تمثيلا لغو�ا  

اعر أو الأديب المبدع.
ّ

عور لدى الش
ّ

  لأدقّ خ��ات النفس ومواجيد الش

م يراد بھ المعا�ي أو الوظائف فمصط�� المعا�ي الوارد �� �سمية �ذا العل

النحو�ة والصّرفية؛ فتلك �� ال�� يدور حول�ا �ذا العلم، و�ختصّ بتأمل�ا، والكشف 

  عمّا �شعّھ �� الأساليب الفنية من أسرار ودلالات.

ا، والفارق ا��و�ري بي��ما بمف�ومھ  �ان منطلق علم المعا�ي منطلقًا نحو��

  التلقليدي:

ع�� تحديد معا�ي النحو، والتعر�ف بالمب�� أو المبا�ي الدالة  علم النحو: يقتصر دوره -

 ع�� �ل م��ا، ثم وضع الأسس والمعاي�� ال�� تكفل ��ة استخدام�ا ف��ا.

النحو، ف�و فوقھ، حيث سّ�� لدى �عض  غ�� دور علم المعا�ي: لعلم المعا�ي دور  -

ھ يطمح إ�� أن تتحقّق ال��اكيب 
ّ
فوق مستوى ال��ة أو المعاصر�ن بالنحو العا��، لأن

الصواب النحوي مستوى الفنية أو ا��مال. ف�و لا ينظر �� معا�ي النحو إلا من حيث 

  توظيف�ا، واس�ثمار طاقا��ا �� إثراء اللغة الفنية وتكثيف الدلالة ف��ا.

إنّ علم المعا�ي لا غ�� لھ عن علم النحو؛  :ضرورة علم المعا�ي لعلم النحو  .ت

ا �ان أم غ�َ� ف��، أي أن رسالة علم فال��ة النحو�ة شرط أسا ��� �� �ل تركيب فني�

فرغ من أداء رسالتھ، ولكن ع�� الرغم من  النحو قدالمعا�ي لا تبدأ إلا �عد أن ي�ون 

ب�ن تركيب ��يح ير��� عنھ النحو فحسب، وتركيب  يظل وا�ً�اذلك فإن الفارق 

.
ً
  ��يح فّ�� لا ير��� علم المعا�ي بھ بديلا

: لا بدّ أن نتوقف لتوضيح الزاو�ة ا��اصة ب�ل علم �� نظر��ما إ�� ي��أنموذج توض -

  ال��اكيب. 

  لنقرأ قولھ �عا��:
ٌ
ة

َ
ئ صِْ�ُ�مْ سَّ�ِ

ُ
ذِهِ ۖ وَِ�ن ت

ٰ
ا َ�

َ
ن

َ
وا ل

ُ
ال

َ
 ق

ُ
ة

َ
َ�سَن

ْ
ا جَاءَْ�ُ�مُ ا�

َ
إِذ

َ
﴿ف

 ِ َّ� 
َ

ائِرُُ�مْ عِند
َ
مَا ط

َّ
 إِن

َ
لا

َ
عَھُ ۗ أ ٰ� وَمَن مَّ ُ�وا بِمُو��َ َّ�

َّ
﴾يَط

َ
مُون

َ
 َ�عْل

َ
َ�ُ�مْ لا

َ
�

ْ
ك

َ
كِنَّ أ

َٰ
  وَل

  ]131[الأعراف:
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ننظر إ�� الآية الكر�مة من زاو�ة النحو، ونقتصر ع�� إعرا��ا، أي: تحديد ما 

رط: الأداة �� أول�ما غ��  تضمنتھ من معا�ي النحو ومبانيھ،
ّ

فنقرر أن ف��ا أسلو�ي الش

رط �� أول�ما ماض، و�� الثا�ي جازمة(إذا) و�� الثا�ي جازمة(إنْ)، وأنّ فعل ال
ّ

ش

مضارع، وأن جملة مقول القول: (لنا �ذه) ف��ا تقديم ل���� شبھ ا��ملة ع�� المبتدأ، 

  و�كذا.

أمّا إذا نظرنا ف��ا من زاو�ة علم المعا�ي، فلا بدّ أن نتجاوز النطاق النحوي إ�� 

راد م��ا، ثمّ رصد محاولة الوقوف ع��(المقام) الذي سيقت فيھ، والمع�� أو الغرض الم

لت م��ا 
ّ
  �� تصو�ر �ذا المع��. -�لّ م��ا �� موضعھ-وظيفة الم�وّنات النحوّ�ة ال�� �ش�

 الآية الكر�مة سيقت لتصو�ر معا�ي ا���ود والنّكران والغفلة لدى قوم مو���

  ب�ن حال�ن من أحوال�م:  إبراز المفارقة(آل فرعون)، عن طر�ق 

عمّ ا���� وا��صب ر�وع�م، ف�م راضون مطمئنون حال�م ح�ن شمل�م الرّخاء، و� -

 واثقون من أن ا���� حقّ�م، ون�يجة طبيعية لسع��م وجد�م �� ا��ياة،

وحال�م ح�ن ي��ل عل��م ا��دب، و�عمّ القحط والضيق، ف�شتدّ ��م ا��زع  -

و�بادرون إ�� �سبة ما نزل ��م إ�� وجود مو��� عليھ السلام وأتباعھ بي��م، ف�أن 

  زعم�م �م الشؤم الذي غّ�� حال�م من �عيم إ�� بؤس وشقاء. �ؤلاء ��

ولإبراز تلك المفارقة وردت الآية الكر�مة حافلة بما �سميھ" التوظيف الفّ�� 

بتأملھ، وتحليل  -دون علم النحو- للنحو"، ذلك التوظيف الذي يتفرد علم المعا�ي

ائف �ل من الظوا�ر مزاياه، ورصد ظلالھ الدلالية �� الأساليب، ف�و ينظر �� وظ

  الآتية:

 التنو�ع �� أداة الشرط: 

جاءت الآية �� جانب ا��سنة بأداة الشرط(إذا) الدالة ع�� التحقيق لتفيد ك��ة 

تتا�ع ا����ات ع�� القوم، و�ذا تجسيد لما �م عليھ من غفلة و��ود، أمّا �� جانب 
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ما يجزعون لھ �ل الس�ئة فقد جاءت أداة الشرط (إنْ) الدالة ع�� الشك لتفيد أن 

 أمرًا نادر الوقوع.
ّ
  �ذا ا��زع ل�س إلا

 :التنو�ع �� صيغة الشرط  

و�و تنو�ع يتلاءم مع التنو�ع السابق و�تآزر معھ �� دلالتھ، فقد جاء فعل 

الشرط �� جانب ا��سنة بصيغة الما��� الدالة:(ع�� تحقيق وقوع ا��دث)، وجاء �� 

  احتمال �ذا الوقوع). جانب الس�ئة بصيغة المضارع الدالة:(ع��

 :ظا�رة التعر�ف والتنك��  

(واللام ف��ا للع�د) يفيد ك��ة النعم وا����ات عل��م، وع�� ا��سنة فتعر�ف 

الرغم من ذلك ��دوا فضل المنعم، أمّا تنك��(س�ئة) يفيد أ��ا أمر طارئ لا ع�د ل�م 

أّ��ا من شؤم  – سفا�ة وج�لا –بھ، ومع ذلك ف�م يبادرون إ�� التنصل م��ا، والادعاء

مو��� وتا�عيھ، ناس�ن أو متناس�ن أن مقام �ؤلاء بي��م ل�س مقصورًا ع�� وقت 

  الس�ئة فحسب. 

  :ظا�رة التقديم والتأخ��  

و�� الماثلة �� تقديم ا���� (المسند) ع�� المبتدأ (المسند إليھ) �� قولھ �عا��: (لنا 

السياق، ف�� تجسّد روح الأثرة  �ذه) و�� ظا�رة ت�ناغم مع غ���ا من الظوا�ر �� �ذا

م الإحساس بالذات عند �ؤلاء القوم الضال�ن الذين يزعمون أن لا فضل لأحد 
ّ

وت��

  ل�ا.عل��م فيما يرفلون فيھ من �عم، ف�م ا��البون 

  :المزاوجة �� ظا�رة التعر�ف ب�ن العلمية واسم الموصول  

 التعب�� عني يتمثل �� فالأول يتمثل �� التصر�ح باسم سيدنا مو���، أمّا الثا�

(ومَنْ مَعَھُ)، ول�ذا دلالتھ ع�� أن كرا�ية �ؤلاء  أتباعھ لا بأسما��م بل باسم الموصول 

القوم لسيدنا مو��� قد تأصلت �� نفوس�م، إ�� ا��د الذي جعل�م يتصورون أنھ 

 س�ب الشؤم عل��م، أمّا كرا�ي��م لأتباعھ، فلا تتعلق بذوا��م بل بمجرد اتباع�م إياه،

  أي لأ��م (معھ).
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تلك الظوا�ر وغ�� �ا من ظوا�ر الأداء النحوي �� ميدان علم المعا�ي، وقد 

ات�� لنا من تحليل الآية الكر�مة أن غايتھ من تناولھ لتلك الظوا�ر �� اس�شفاف 

موقع�ا إيحاءا��ا ووظائف�ا التعب��ية، و�براز القيمة الفنية لاختيار �ل ظا�رة م��ا �� 

  السّياق. ��ا �� ا��اص

فإذا �ان ميدان البحث �� علم المعا�ي �و البناء النحوي ل��ملة، فإنّ المعيار 

فنية ذلك البناء �و مطابقتھ لما أسموه (مقت���  البلاغيون لقياسالذي حدّده 

  ا��ال). 

  )1(المعيار الف�� لعلم المعا�ي (مطابقة الكلام لمقت��� ا��ال)  .ث

�� فكرة جو�ر�ة �ان ل�ا أثر بالغ �� فكرة(مطابقة الكلام لمقت��� ا��ال) 

توجيھ  البحث البلا�� وتحديدِ مساراتھ، وقد بلغ الا�تمامُ بالمطابقة �� تراثنا البلا�� 

ھ علمٌ 
ّ
 علمُ المعا�ي بأن

َ
 البحث �� عل�� المعا�ي والبيان، حيث عُرّف

ُ
ح�� عُدّت غاية

 بھ أحوالُ اللفظِ العر�ي ال�� ��ا يطابقُ مقت��� ا�
ُ

ھ ُ�عرف
ّ
 علمُ البيان بأن

َ
�ال، وعُرّف

 إيرادِ المع�� الواحد بطرق مختلفة �� وضوح الدلالة عليھ ليح��زَ بالوقوف ع�� 
ُ
معرفة

�ا 
ُّ
 �ل

ُ
ذلك عن ا��طأ �� مطابقة الكلام لتمام المراد منھ، بل لقد عُرّفتْ ��ا البلاغة

 الكلام لمقت��� ا��ال مع فصاحتھ.
ُ
  حيث قيلَ إ��ا" مطابقة

أن نحدّد مدلولَ مصطل�� (ا��ال) و(مقت��� ا��ال) �ي نصل إ�� تصوّر  ولا بدّ 

�� مباحث البلاغة العامة، ومباحث  -�� نظر البلاغي�ن-مف�وم تلك المطابقة ووظيف��ا 

  علم المعا�ي خاصة.

(ا��ال) يرادف �� أغلب استعمالاتھ لدى البلاغي�ن مصط�ً�ا آخر  فمصط��

قصد ��ما مجموعة الاعتبارات والظروف أو الملا�سات �و (المقام)، فكلا المصط���ن ي

                                                           
  .16- 12، ص ص: علم المعا�يينظر: حسن طبل،  -)1(
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�� تراثنا العر�ي العبارة الذا�عة (ل�ل مقام  وقد ترددتال�� تصاحب ال�شاط اللغوي، 

  مقال).

تِ ا��ال �� تراثنا البلا�� بأ��ا الأمر الدا�� للمت�لم إ�� أن يمّ�� كلامھ 
َ
لقد عُرّف

اللغو�ة) قامات �� مجموعة المؤشرات (غ�� بم��ة �عب��ية خاصة، أي أن الأحوال أو الم

تؤثر �� لغة الكلام البليغ حيث ت��ك فيھ ظوا�ر �عب��ية ت�نوع ب�نوع�ا، وا��ال  ال��

  ��ذا المف�وم �شمل أمورا كث��ة م��ا:

 :أحوال ا��اطب  

ا��اطب أو غباؤه، وتردّده أو إن�اره، وطبقتھ الاجتماعية، وطبيعة  فذ�اء

 - آراؤه المذ�بية، وعلاقتھ بالمت�لم أو بموضوع الكلام، وما إ�� ذلك ثقافتھ، وميولھ و 

�ل�ا أحوال أو مقامات ي�نوع الكلام ب�نوع�ا، بل إن بلاغة الكلام لا تتمثل إلا �� 

مطابقتھ ل�ا. و�ذا قرّره �شر بن المعتمر �� ��يفتھ، قال:( ي�ب�� أن �عرف أقدار 

، فتجعل ل�ل طبقة أقدار ا��الاتتمع�ن و��ن المعا�ي، فتوازن بي��ا و��ن أوزان المس

كلامًا)، و�ذا ما صرّح بھ الس�ا�ي حيث قال: ومقام الكلام مع الذ�ي �غاير مقام الكلام 

  مع الغ�� ول�ل من ذلك مقت��� غ�� مقت��� الآخر

 :طبيعة المع�� أو الغرض  

ه، فل�ل غرض ما يلائمھ من صور وما يليق بھ من أش�ال �عب��ية لا تليق �سوا

قال القا��� ا��رجا�ي و�و يو��� شاعرًا بضرورة المشا�لة ب�ن التعب�� والغرض، 

فرفض أن ي�ون إجراء شعره �لھ مجرى واحدًا، ورفض أن يذ�ب بجميعھ مذ�ب 

المعا�ي فلا ي�ون غزلھ �افتخاره، ولا  ع�� رتب�عضھ، بل أرى لھ أن يقسم الألفاظ 

دعاه إ�� ترت�بھ، و�يفائھ حقّھ، فيتلطف  مديحھ �وعيده، ولا ��اؤه �اس�بطائھ ...بل

  إذا افتخر، و�تصرف للمديح تصرف مواقعھ. �غزل، و�تفخمإذا 
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 :مجموعة الظروف والاعتبارات ا��ارجية الداعية إ�� الكلام أو المصاحبة لھ  

من ذلك المناسبة ال�� قيلت ف��ا القصيدة، وس�ب نزول الآية الكر�مة، والب�ئة 

ة للنص، أو ما إ�� ذلك من اعتبارات لا يمكن إغفال أثر�ا �� الكلام، الزمانية والم�اني

  أو ضرورة الوقوف عل��ا عند ف�مھ وتذوقھ.

 :أحوال المت�لم  

حال المت�لم �� المرد الأول للمطابقة، فالأحوال الثلاث السابقة �� بمثابة 

ا مباشرًا لھ، لا ي�ون العمل الف�� رصدًا  الواقع الذيالواقع ا��ار�� للتجر�ة، ذلك  آلي�

ا لرؤ�ة المبدع لھ، وانفعالھ ا��اص بھ، وموقفھ المتفرد منھ، (رغم  بل تصو�رًا فني�

الكلام البليغ، وترك���م  رصد مطابقةإغفال البلاغي�ن جانب المت�لم   وأحوالھ عند 

  اللافت ع�� أحوال ا��اطب.)

للمت�لم إ�� أن يمّ��  �� الأمر الدا��  -حسب التعر�ف السابق-و�ذا �انت ا��ال 

ا��صوصية �� ما اصط��وا ع�� �سمي��ا  فإنّ تلككلامھ بخصوصية �عب��ية ما، 

النحوي �التقديم أو  التعب��ية ظا�رة الأداء(مقت��� ا��ال)، و�قصد با��صوصية 

علم  ظوا�ر يختصوالذكر أو ا��ذف، والتعر�ف أو التنك��، وما إ�� ذلك من  التأخ��،

باعتبار�ا مقتضيات ت�نوّع ب�نوّع الأحوال  -كما أسلفنا القول - المعا�ي ببح��ا

  والمقامات، و��ون ل�ا أثر �� حسن الكلام و�لاغتھ.

  فما وظيفة المقام عند تذوق النصوص وتحليل ظوا�ر�ا الفنية؟

�عدّ المقام الضوء ال�اشف الذي لا بدّ من است��ابھ عند الدخول ع�� النص، 

ل الأد�ي والوقوف عليھ �و خطوة ضرور�ة ي�ب�� أن �سبق فالتعرف ع�� مقام العم

محاولة  الوقوف ع�� معناه واس�شفاف دلالتھ الفنية؛ ففي غيبة المقام ُ�سْت��مُ النص 

وُ�ستغلق معناه، و�صبح تفس��ه نوعًا من ا��دْس والضرب ع�� غ�� �دى، فكما أن 

عبارات أو الأش�ال اللغو�ة ال�� للمع�� �� العمل الأد�ي علاقتھ العضو�ة بالمقال أي بال

تجسده وتطابقھ بألفاظھ ا��اصة �� �سق�ا ا��اص، فالمقال والمقام �ما بمثابة 
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قطب�ن يكتنفان المع��  بحيث لا يت�� أو يُتذوق إلا �� ضو��ما وعن طر�ق الاست�ناس 

  بقرائ��ما(المقالية والمقامية) معًا.

ا دوره �� تحديد المع�� وتوج��ھ، ولتوضيح وظيفة المقام نورد مثال�ن: أول�م

  وثان��ما أثره �� تحليل قيمة الظوا�ر التعب��ية �� الأسلوب الفّ��.

  المثال الأول: -

ھُ بِمَا يذكر البلاغيون أن مع�� الأمر �� قولھ �عا��: ﴿
َّ
مْۖ  إِن

ُ
ت

ْ
وا مَا شِ�

ُ
..اعْمَل

 بَصِ�ٌ� 
َ

ون
ُ
عْمَل

َ
�ذا المع�� لا �س�شف من  �و ال��ديد و�التأمل نجد أن ]40[فصلت: ﴾�

غ�� » المع�� ا��ر��« أسلوب الأمر وحده؛ لأن �ذا الأسلوب �� حدّ ذاتھ لا يفيد سوى 

المراد، و�و أن الله يطلب من �ؤلاء ا��اطب�ن أن يفعلوا ما �شاءون، أما مع�� ال��ديد: 

 ف�و ما يفيده ذلك الأسلوب �� ضوء مقامھ ا��اص، و�و ما يتحدّد عن طر�ق تأمل

السّياق القرآ�ي الذي ورد فيھ، ف�ذا الأسلوب قد ورد �� سياق الآية ال�� تصف �ؤلاء 

الذين انطوت نفوس�م ع�� ا��قد والضغينة ومقت الإسلام، فادفعوا يحرفون آيات 

ا القرآن، و�ز�فون �� تأو�ل�ا بخبث وسوء نية، فالآية تقول:﴿
َ
 ِ�� آيَاتِن

َ
ِ�دُون

ْ
ذِينَ يُ�

َّ
إِنَّ ال

 
ْ

 يَخ
َ

وا مَا لا
ُ
قِيَامَةِ ۚ اعْمَل

ْ
ا يَوْمَ ال

ً
ِ�ي آمِن

ْ
ن يَأ م مَّ

َ
ْ�ٌ� أ

َ
ارِ خ

َّ
ىٰ ِ�� الن

َ
ق

ْ
مَن يُل

َ
ف

َ
ا ۗ أ

َ
يْن

َ
 عَل

َ
وْن

َ
ف

 بَصِ�ٌ� 
َ

ون
ُ
عْمَل

َ
ھُ بِمَا �

َّ
مْۖ  إِن

ُ
ت

ْ
  ] 40[فصلت: ﴾ شِ�

ف�� تصف �ؤلاء بالضلال والإ��اد �� تأو�ل آيات الله، و�و يصف موحٍ 

ال�� ت�تظر�م من ا��ق سبحانھ و�عا��، فإ��اد�م ظا�ر مكشوف؛ بالعاقبة الوخيمة 

ونَ علينا) �عنيف ل�م 
َ

ف
ْ

لأنھ �� آيات من لا تخفى عليھ خافية، ففي قولھ عز وجل(لا يَخ

و��ديد وتلو�ح �سوء العاقبة، ثم تأ�ي المقابلة(الواردة بأسلوب الاستف�ام) ب�ن صورت�ن 

� آيات الله وما ي�تظر�م من طرح �� ج�نم من صور يوم القيامة: صورة الم��دين �

وصورة المؤمن�ن بتلك الآيات حيث تتلقا�م الملائكة با��فاوة -حيث العذاب الأبدي 

تأ�ي تلك المقابلة حاملة �� طيا��ا �ؤلاء الم��دين  -وت�شر�م بالأمن والطمأن�نة والنعيم

ا مع تلك  نذر العذاب وسوء المص��، ثمّ يأ�ي الأمر �� ال��اية (اعملوا
ً
ما ش�تم) م�ساوق
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المعا�ي المستفادة من السياق ومؤكدًا إيا�ا، فمن البدي�� أن ربّ العزّة لا يأمر �ؤلاء 

ا، ولكنھ ��دد�م   شر�
ّ
�عمل ما �شاؤه نفوس�م؛ لأن نفوسًا انطوت ع�� الشرّ لا �شاء إلا

  بأن ل�ذه الأعمال الس�ئة مغب��ا، ف�و (عز وجل) بما �عملون بص��.

دليل ع�� ما نقرره من أن المع�� المستفاد من الأمر ل�س راجعًا إ�� صيغتھ �� وال

حدّ ذا��ا، بل إ�� السياق أو المقام الذي وردت فيھ: أن العبارة السابقة (اعملوا ما 

ش�تم) قد وردت نفس�ا ع�� لسان الرسول ص�� الله عليھ وسلم فأفادت مع�� آخر 

الله اطلع ع�� أ�ل بدر  (لعللك حيث يقول(ص): لاختلاف المقام الذي وردت فيھ، وذ

  فقال: اعملوا ما ش�تم فقد غفرت لكم). 

(ص) قـــد وردت �ـــ� ســـياق حديثـــھ عـــن أ�ـــل بـــدر، �ـــؤلاء الأبطـــال  فعبـــارة الرســـول 

�ــ� -الكفــر، ف�ــ� تــدلّ  ع�ــ� ��افــلالــذين حقّــق الله ع�ــ� أيــد��م أول نصــر لقــوة الإســلام 

مأن�نـــــــة �ـــــــ -�ــــــذا الســـــــياق
ّ
 الط

ّ
� نفـــــــوس �ـــــــؤلاء وت�شـــــــ���م بـــــــالفوز بمغفـــــــرة الله ع�ـــــــ� بـــــــث

  ورضوانھ.

   المثال الثا�ي:

حْنُ يقول الله عز وجل �� سورة الأ�عام: ﴿
َ
مْ مِنْ إِمْلاقٍ ن

ُ
وْلادَك

َ
وا أ

ُ
ل

ُ
ت

ْ
ق

َ
وَلا ت

اُ�مْ  ِ�يَّ مْ وَ
ُ

ك
ُ
ق ُ
رْز

َ
]، و�قول جل شانھ �� سورة الإسراء �� الغرض ذاتھ: 151..﴾[الأ�عام:ن

وا 
ُ
قْتُل

َ
﴾  ﴿وَلا ت

ً
بِ��ا

َ
 ك

ً
ئا

ْ
انَ خِط

َ
ُ�مْ �

َ
تْل

َ
مْ إِنَّ ق

ُ
اك ُ�مْ وَِ�يَّ

ُ
رْزُق

َ
حْنُ ن

َ
 إِمْلاقٍ ن

َ
يَة

ْ
ش

َ
مْ خ

ُ
وْلادَك

َ
أ

] و�تأمل الآيت�ن أن ��ما من ظوا�ر الأداء النحوي ال�� يختص علم المعا�ي 31[الإسراء:

ما قدم �� ببح��ا وتحليل القيمة الفنية ل�ا، وتلك �� ظا�رة التقديم والتأخ��، فب�ن

اُ�مْ الآية الأو�� ضم�� ا��اطب�ن ع�� ضم�� الأولاد ﴿ ِ�يَّ مْ وَ
ُ

ك
ُ
ق ُ
رْز

َ
..﴾ قدم �� الثانية ن

مْ﴾.ضم�� الأولاد ع�� ضم�� ا��اطب�ن ﴿
ُ

اك ِ�يَّ ُ�مْ وَ
ُ
ق ُ
رْز

َ
   ن

 �� ضوء الو�� باختلاف 
ّ
(لتغ�� المقام وتحليل تلك الظا�رة �� الآيت�ن لا يتمّ إلا

��اطب) �� �لّ م��ا عن الأخرى؛ فا��طاب �� الآية الأو�� موجّھ إ�� أحد عناصره و�و ا

أمّا �� الثانية ف�و موجّھ إ�� الآباء  ﴾مِنْ إِمْلاقٍ الآباء الفقراء بدليل قولھ جل شأنھ: ﴿
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ع ل�ذا الفقر 
ّ
الأغنياء الذين يقدمون ع�� قتل أولاد�م لا عن فقر يجدونھ، بل عن توق

  �س�ب الأولاد. 

نا �� 
ّ
ضوء �ذا الو�� باختلاف المقام �� الآيت�ن �ستطيع تفس�� ظا�رة إن

القول  -حي�ئذ-التقديم والتأخ��، واستجلاء وظيف��ا الفنية �� �ل م��ما؛ إذ يمكننا 

بأن التقديم لما يز�ل س�ب القتل، و�ق��� ع�� الدافع إليھ، ففي الآية الأو��، �ان دافع 

؛ لأنّ الآباء إ�� القتل �و ما �م فيھ من فقر
ً
، ومن ثمّ �ان الت��يل بالوعد برزق�م أوّلا

انية فإنّ 
ّ
�� رزق�م و�غنا��م ما �و كفيل بالقضاء ع�� �ذا الدافع لد��م.  أمّا �� الآية الث

الوعد برزق الأولاد قبل  ثمّ جاءالدافع إ�� القتل �و خشية الفقر �س�ب الأولاد، ومن 

�� أنّ الفقر الذي تخشون وقوعھ �س�ب الوعد برزق�م، ف�أنّ الآية تطم�ن �ؤلاء إ

�ؤلاء الأولاد لن يقع؛ لأن الله الذي خلق�م س��زق�م، فرزق�م عليھ لا عليكم، ومن 

واسع فضلھ لا ممّا تخشون نقصانھ من مالكم، بل إن مالكم س��يد، ورزقكم سيك�� 

  �س�ب �ؤلاء الأولاد.

� مطابقة الكلام لمقت��� بقي أن �سأل: إ�� أيّ حدّ ن�� البلاغيون �� نظر��م إ�

ا��ال �� ميدان علم المعا�ي؟ لعلّ من ا��دير بالذكر �� �ذا الصدد أن إ��اح 

البلاغي�ن ع�� فكرة المقام واتخاذ�م من مراعا��ا محورًا يدور حولھ البحث البلا�� 

ا بفكرة صائبة ما تزال كث�� من الدراسات ا��ديثة  ما �عدّ وعي�
ّ
ع�� اختلاف  -لد��م إن

د صوا��ا، ففكرة المقام �� أساس ما �سّ�� (علم الدلالة الوصفي) ��   -نتماءا��ا ا
ّ

تؤك

ميدان الدراسات اللغو�ة المعاصرة، و�� كذلك ا��ور ا��و�ري لما �سّ�� (نظر�ة 

الاتصال �� ميدان الدراسات الإعلامية، أجل إن تلك الدراسات المعاصرة قد طوّعت 

��ا غايات لم تدر بخلد البلاغي�ن، ولكن يبقى �عد   الفكرة لمنا�� بحث واس��دفت

ذلك أنّ وع��م بتلك الفكرة �� تلك ا��قبة المبكرة من تار�خ الفكر الإ�سا�ي �و ممّا 

  يحسب ل�م و�ضاف إ�� رصيد�م.
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ھ ع�� الرغم من سبق �ؤلاء البلاغي�ن إ�� الو�� بتلك الفكرة، فإ��ا لم 
ّ
بيد أن

وتطبيقا��م عل��ا قد شاب��ا �عض  نظرا��م ف��ا��م؛ إذ إن تؤت ثمار�ا المرجوة ع�� أيد

  الشوائب ال�� أضرت ��ا وأذبلت عود�ا، من تلك الشوائب:

 عند رصد المطابقة. –فحسب – ال��ك�� ع�� جانب ا��اطب .1

؛ إذ لم تتجاوز تلك النظرة نطاق ا��ملة الواحدة أو النظرة ا��زئية إ�� المطابقة .2

الظا�رة التعب��ية الواحدة، أي أ��ا لم ت�سع ل�شمل العمل  –�� كث�� من الأحيان  –

ا تتآزر عناصره وتت�امل �� تجسيد مقام   خاص�
ً
ا أو مقالا الف�� �لھ بوصفھ بناءً لغو��

  خاص. 

: تلك ال�� سادت البحث البلا�� لا سيما �� عصوره المتأخرة، ال��عة التقني�ية .3

 تارة لأداء من ذكر وحذف و�عر�ف وتنك��..وال�� نجد آثار�ا وا��ة �� تقن�ن ظوا�ر ا

 بحسب الأغراض وتارة أخرى بحسب المقامات
  

   
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  أثر فردينان دي سوس�� وأ�عاد�اخامسًا: 

   )1 (إر�اصات علم اللغة قبل دي سوس��:

تأثر اللغو�ون بمنا�� علماء القرن�ن السابق�ن عل��م، حيث اقتدوا ��م �� إتباع 

مؤسس النحو  م]،1867-مFranz Bopp] ،(1791( فرانز بوب المقارن، مثالالمن�� 

كما أنّ النحاة ا��دد و��  م]،1863–مJacob Grimm( ]1785( �عقوب غر�مالمقارن، و

الذي دعا إ�� المن�� التار��� ل�ونھ الأقدر ع��  )Hermann Paul(بأول مقدم��م �رمان 

 Jan(م لا ن���� جان بدوان دي �ورتي��تحقيق نتائج علمية م��رة. و�� �ذا ا��ض

Baudouin de Courtenay( وو�ليام و�ت�� )William Whitney(  �� اللذان أس�ما

�ما.
ّ

  اللسانيات قبل دي سوس��، وقد �ان �ناك إ��اف �� حق

الذي  البولندي بدوان دي كورتي�� جانتأثر دي سوس�� من قر�ب بأف�ار 

التصر�فية للنحاة ا��دد(النماذج) مع ��ري أس�م �ش�ل حاسم �� �شكيل ا��داول 

الزاو�ة القانون الصو�ي والقياس. عاد إ�� روسيا وحاضر �� اللسانيات العامة والنحو 

أي (، وقد جمعت بي��ما صلة، حيث تب�� أف�اره �� نظر�تھ 1871 المقارن بدءا من سنة

  م.1926دي سوس��)، تو�� عام

اللغو�ة بھ، و�و و�ليام و�ت�� الأمر��ي  وثمة لغوي آخر تأثرت نظر�ة دي سوس��

أورو�ية، فقد �انت أوجھ التقارب الفكري وا��ة بي��ما، -عالم الدراسات ال�ندو

خاصة �� ف�م اللغة ع�� أ��ا نظام علامات، والعلاقة ب�ن الفرد وا��ماعة، و��ن اللغة 

  والفكر، كما أن دي سوس�� ذكره �� دروسھ �� ثلاثة مواضع.

  يناند دي سوس�� اللسانية:أف�ار فرد 

- )Synchronicالتمي�� ب�ن �عدين م�م�ن �� اللغة، أولا، الدراسة ال��امنية ( )1

ال�� �عا�� ف��ا اللغات بوصف�ا أنظمة اتصال تامة �� ذا��ا �� أي زمن  -الوصفية

                                                           
، 1مؤسسة حورس الدولية، الإسكندر�ة، مصر، ط وحديثا، تأر�خ الدرس اللغوي قديمانادية رمضان النجار،  -)1(

  .91– 89، ص ص:  2015
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ا، الدراسة التعاقبية ا ال�� �عا�� ف��ا تار�خي�  –التار�خية –)  Diachronic( �عيد، وثاني�

 عوامل التغي�� ال�� تخضع ل�ا اللغات �� مس��ة الزمن.

فالدراسة الأو�� �� الأصوب والأجدر �� رأي دي سوس��، لأن من خلال�ا يمكن 

  الوصول إ�� القوان�ن ال�� تحكم اللغة وتفسر ب�ي��ا الداخلية وا��ارجية.

اللغة بوصف�ا التفر�ق ب�ن الكلام واللغة، فالكلام �و المقدرة اللغو�ة للمت�لم، و  )2

ظوا�ر واقعية اجتماعية مغروسة �� الإ�سان الذي تأثر بب�ئة ترّ�ى ف��ا، و�ذه 

الفكرة استمد�ا من دور�ايم، و�رى أنّ �ل �غّ�� �� اللغة يرجع أساسًا لتغ��ات الأفراد 

 �� كلام�م.

لأن ا��ملة �� ما ي�شأ عن تجر�د طائفة من  فإذا �انت ا��ملة ت�ت�� إ�� اللغة، 

قولات الم�شا��ة إ�� ا��د الذي �سمح با��كم بانتما��ا إ�� نمط تركي�� واحد. الم

فالقولة ت�ت�� إ�� الكلام، و�� ال��كيب المفيد الذي ينطقھ المت�لم بالفعل �� سياق 

  معّ�ن، �� زمن معّ�ن، و�� م�ان معّ�ن.

  و�جمل دي سوس�� السمات المم��ة للغة معيّنة �� نقاط أر�ع:

 ينة جزء اجتما�� من الكلام الإ�سا�ي ولا يمكن للفرد أن يخلق�ا ولا أن اللغة المع

 �غ���ا لنفسھ وحده؛ ف�� مستقلة عنھ، ناشئة من اتفاق جما��.

  اللغة المعيّنة يمكن أن تبحث مستقلة عن الكلام، �البحث �� اللغات الميتة ال��

م.
ّ
عل

ُ
بحث و�

ُ
 لم �عد يُتحدّث ��ا، ولك��ا ت

  حسب طبيع��ا متجا�سة �� ذا��ا، نظام من العلامات.اللغة المعيّنة 

 .تحديد �ل ما يتعلق باللغة، وأداة ذلك الكتابة  

توضيح دي سوس�� أن اللغة تت�ون من مجموعة من العلاقات المتداخلة يجعل�ا  )3

كشبكة لا يمكن فصل أحد عناصر�ا عن الآخر، و�ذه العلاقات إمّا أن ت�ون أفقية 

)Syntagmatic أن ت�ون رأسية ()، و�مّاParadigmatic فالعلاقات الأفقية �� تتا�ع ،(

 المنطوق �� سلسلة كلامية واحدة، أي التتا�ع حسب العلاقات ال��كي�ية ل��ملة،
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(ذاكر الطالب درس النحو ��  علاقة الفعل بالفاعل، والمفعول بھ والظرف. �أن يقال

صر ال�� يمكن أن يحلّ �عض�ا المساء). والعلاقات الرأسية أو الاس�بدالية �� العنا

ا �� ال��كيب، �أن �س�بدل الفعل بفعل آخر،  حفظ)،  -راجع(محلّ �عض راسي�

 ذاكر الف��، ذاكر محمد).(و�س�بدل الطالب بالف��، ومحمد، 

اللغة عند دي سوس�� �سق من العلامات، والعلامة �� اتحاد ب�ن ش�ل �عرف  )4

)، و�ما معًا ي�ونان عنصرًا واحدًا �و بـ(الدال)، وفكرة محددة �عرف بـ(المدلول 

العلامة، فالعلامة �� الوحدة ا��ور�ة �� اللغة، والعلاقة ب�ن الدال والمدلول غ�� 

 منتظمة أو عشوائية أو اعتباطية.

نظر دي سوس�� إ�� اللغة ع�� أ��ا ظا�رة اجتماعية، إلا أ��ا �ستمدّ من �ل فرد  )5

 ي�ون خاضعًا ل�ا �� ا��تمع.

  نظر�ة دي سوس��: أ�مية -

كشفت نظر�ة دي سوس�� عن أسس المن�� الوصفي و�� أسس عامة تتوزع�ا 

  أف�ار تنظيمية للمن��، وقواعد عملية �� التحليل، م��ا:

ي�ب�� لأي لغة أن يبدأ الوصف ف��ا من الصورة المنطوقة إ�� الصورة المكتو�ة،  .1

 �ون اللغة ل�ا وج�ان: وجھ الكلام ووجھ الكتابة.

 �� الوصفي طرق ثلاثة مت�املة �� تحليل الظا�رة اللغو�ة، و��: للمن  .2

 المادة اللغو�ة) مشاف�ة،(استقراء الظا�رة  -

 تقسيم الظا�رة اللغو�ة و�سمية �ل قسم م��ا -

وضع المصط��ات الدالة ع�� �ذه الأقسام لتصل �عد ذلك إ�� وضع القواعد  -

 ال�لية وا��زئية ال�� نتجت عن الاستقراء.

علماء اللغة الذين لاحظوا قصورًا و��زًا �� النظر�ة اللغو�ة لدي  حسب آراء

  سوس��، نتعرض لأ�م�ا:
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ر دي سوس�� �� بناء النظام اللغوي، لكنھ لم يجرِ أي تحليل لنظام لغوي  -
ّ
نظ

 محدّد.

ر �� النظام اللغوي منعزلا، ل�س فقط عن �ل الصلات بحامل اللغة،  -
ّ
نظ

ظمة لغو�ة أخرى، أي دون جعل المقارنة اللغو�ة صاح��ا، بل أيضًا دون مقارنة بأن

موضوعًا. ومع ذلك فكلا الأمر�ن لم ي�ونا متعمدين أيضًا، فر�ما �ان الأمر مختصًا 

بتطبيق النظر�ة، ول�س بالنظر�ة ذا��ا؛ ومن ثمّ يحكم �عدم التقليل من كفاءة 

 نظر�ة دي سوس�� اللغو�ة.

ينة ع�� �ذه النقطة؛ فقد درس��ا من وقد قامت المدارس اللاحقة بردود فعل متبا -

مثل ا��لوسماتية) أو عن�ت كذلك بتطبيقات النظر�ة (الناحية النظر�ة فقط 

 مثل الوصفية الأمر�كية). (مثل حلقة براغ) أو ح�� وضعت التطبيقات �� الصدارة (

  الب�يو�ة الأور�ية):(اللسانيات الأور�ية  

  اللسانيات الأور�ية ثلاث مدارس، ��:

 :رسة السو�سر�ةالمد .1

ل�ا دي سوس�� وأتباعھ شارل با�� (مدرسة جنيف) أو
ّ
 (الب�يو�ة التقليدية)، يمث

) Charles Bally)وألب�� س�ش�اي،(Albert Sechehaye شرا دروس و  )، و�ما اللذان جمعا�

أستاذ�ما دي سوسس��  "محاضرات �� اللسانيات العامة"، ول�ما أبحاث ذات صبغة 

 ).Robert Godel)، ورو�رت �وديل(Henri Freyأتباعھ ���ي فراي(خاصة، كما نجد من 

ف�ذه المدرسة تفرّق ب�ن نوع�ن من الدراسة اللغو�ة، وتقوم ع�� الأسس ال�� 

 ذكرنا�ا سابقًا.

 المدرسة الوظيفية:(مدرسة براغ) .2

، ومن أعضا��ا 1962 سنة (William Mathesius)تأسست بمبادرة و�ليام ماثيوس

 )، وترو��س�يKarczewski( ، و�ارجفس�ي)Roman Jakobson( ن جاك�سون البارز�ن روما

)Nikolaï Troubetzkoï وقد استفادت �ذه المدرسة من آراء دي سوس�� بقدر ما .(
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استغلت منطلقا��ا النظر�ة �� أعمال�ا، و�وّنت لنفس�ا نظر�ة لغو�ة. ع�� أّ��ا لم تحدّد 

ا يرمي إ�� تمك�ن الإ�سان من���ا إلا بالانطلاق من تحديد للغة باعت بار�ا نظامًا وظيفي�

  )1(من التّعب�� والتّواصل.

 )الغلوسيمية(المدرسة  مدرسة كو���اغن: .3

أبدع �لمسليف �ذه النظر�ة ال�� تتوافق مع �عليمات دي سوسس��، فعرفت 

بالسوس��ية ا��دثة، و�� ترى أن اللغة �دف لذا��ا ول�ست وسيلة، و��ذا انتقدت ما 

من مدارس لسانية، ال�� ترتكز ع�� معطيات خارجة عن اللغة. محاولة �� ذلك سبق�ا 

ا، �س�ند إ�� ج�از من التعر�فات والمصط��ات، وقد  ا ر�اضي� أن ت���� بناءً منطقي�

أضفى عل��ا �ذا التصوّر ا��ديد للغة ضرً�ا من الصعو�ة، لذا لم تن�شر �ان�شار 

  )2(مدرس�� جنيف و�راغ.

  ��ية:( المدرسة السياقية) المدرسة الإنجل .4

�عدّ جون ف��ث أو ل من أسس اللسانيات �� بر�طانيا وجعل�ا علما مع��فا بھ. 

وقد انصبّ ع�� دراسة الصوتيات الوظيفية وعلم الدلالة أو ما �عرف بالنظر�ة 

السياقية ال�� تنظر إ�� المع�� ع�� أنھ وظيفة �� سياق. و�عدّ �ذا العمل نقلة 

طولوجية كب��ة �� اللسانيات، لأ��ا دعمت الموقف السلو�ي �� ذ�ابھ إ�ستمولوجية أن

والتصورات الوجودية ال�� �انت سائدة  إ�� صعو�ة البحث الدلا�� المعتمد ع�� المنطق،

تفس�� المع�� و  وقد مسّت نظر�تھ البحث اللسا�ي عامة، )3.(�� الفلسفة اليونانية

  خاصة.

                                                           
، 2015، 1، م�شورات أنفو برانت، فاس، المغرب، طلسانيات المعاصرةمدخل إ�� الينظر: حس�� خاليد،  -)1(

  .37ص
  .44: المرجع نفسھ، ص ينظر -)2(
  .46ينظر: المرجع نفسھ، ص -)3( 
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ع نظر�ة لدراسة النص المنجز �عد إ��ائھ �س�� اللسانيات الب�يو�ة إ�� أن تض

(أي صورتھ  و�غلق باب تراكيبھ باستعمال من�� تحلي��(ب�يوي) يقوم ع�� ش�ل النص

  ا��ارجية)، و��ذا تطرح الب�يو�ة مبدأ ا��ضور والش�ادة �ع�� الوجود �� النص.

فمدرسة براغ ��تم بدراسة علاقة المت�لم بكلامھ �ع�� وظيفة الكلام وكيفية 

لتعب�� ع��ا. أما أتباع دي سوس�� (كـ(شارل با�� ) خاصة فيق��حون لسانيات تنطلق ا

من اللفظ(�ع�� القول) و�� ذات أ�مية وترفض اللسانيات ال�� تنظر إ�� اللغة 

يرى أنھ مستحيل  - بالعكس –وحد�ا. ونجد بلومفيلد (المدرسة التوز�عية الأمر�كية) 

  �ون الواق��.تحديد المع�� وعلاقة صاحب النص بال

و�كذا يتع�ن دراسة نظام اللغة كما يجري �� ��ظة من ال��ظات عند  

مطابق��ا ا��ال، و�� دراسة آنية، لآن الدراسة الزمنية(التار�خية) تبدو منافية مع 

   )1(دراسة اللغة كنظام.

 :المدارس اللسانية الأمر�كية 

 المدرسة الاجتماعية (إدوارد ساب��) -

ن اللغة ما �� إلا عمل اجتما�� تواص��، و�نتاج تار���، ف�� يرى إدوارد ساب�� أ

ا للغة وذلك من حيث إ��ا  ل بذلك تصوّرًا ب�يو��
ّ
أيضًا تمثيل للتجر�ة الواقعية، ف�و �ش�

  ب�ية، ف�� تؤسس قالبا للفكر.

و�تصور أن اللغة وقعت �� فخّ ا��توى الثقا��، و�ؤمن بأن الدراسة العملية 

�ا عن علم الإ�سان ولا عن علم النفس. وأ��ا �� الأساس �انت للغة لا يمكن فصل

وسيلة تؤدي أغراضًا �سيطة لا ترتقي إ�� المفا�يم ا��ردة وأن �ذه المفا�يم ارتقت 

  )2(وتوسعت مدلولا��ا �� الواقع كتفس��ات منتقاة للمحتوى الأص��.

                                                           
  .49، صمدخل إ�� اللسانيات المعاصرةينظر: حس�� خاليد،  -)1(
  .55ينظر: المرجع نفسھ، ص -)2(
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 المدرسة التوز�عية (بلومفيلد و�ار�س) -

ونار بلومفيلد وز�ليخ �ار�س، وقد ارتبطت بال��عة حمل لواء �ذه المدرسة لي

، و�� 1920 ال�� ان�شرت �� الولايات الأمر�كية المتحدة سنة )Behaviorisme( السلوكية

ا يدرس نفسية الأ��اص من خلال سلوك�م ا��ار��، و�تع�� أن  ل مذ�بًا سلوكي�
ّ
تمث

ھ مؤسس ع�� قاعدة(
ّ
 مث��/استجابة) أو�ذا السلوك مرآة للنفس الإ�سانية، وأن

  )1(ردود أفعال). (دوافع/

  المدرسة التوليدية (�شومس�ي وتلاميذه) -

سار �ار�س باللسانيات التوز�عية إ�� أق��� مدا�ا، لكن تليمذه �شومس�ي �عد 

(بالمع�� المنطقي الر�ا���) المفا�يم الأساسية �� النظر�ة التوز�عية،  أن ا�تم بصورنة

نيات، يتعارض مع أسس التوز�عية، عرف بالتوليدية، طرح مف�ومًا جديدًا �� اللسا

و�� مجموعة من النظر�ات اللسانية ال�� طوّر�ا �شومس�ي وأتباعھ منذ ا��مسي�يات 

 )2(مجالات أخرى �الفلسفة وعلم النفس. –حقل اللسانيات  –وامتد تأث���ا ل�شمل 

  لسانيات ما �عد الب�يو�ة: -

 :3(التداولية(  

ا كب��ا �عدما �شر كتاب محاضرات �� اللسانيات ش�دت اللسانيات تطوّرً 

دت ع��ا تيّارات ومنا�� 1916العامة لدي سوس�� �� 
ّ
، ف�شأت مدارس ب�يو�ة، تول

 متعدّدة ا�تمّت �لّ م��ا بتحليل اللغة والكشف عن أسرار�ا وم�وّنا��ا.

                                                           
  .62، صلمعاصرةمدخل إ�� اللسانيات اينظر: حس�� خاليد،  - )1(
  .76صالمرجع نفسھ، ينظر:  -)2(
، دار التنو�ر، المدارس اللسانية، أعلام�ا، مبادؤ�ا ومنا�� تحليل�ا للأداء التواص��ينظر: أحمد عزوز،  -)3(

  .214  - 209، ص ص: 2014، 1ا��زائر، ط
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ن و�تّ�� ا���از أر�ان اللسانيات الب�يو�ة وأزم��ا ممّا وجّھ ناعوم �شومس�ي م

رة �� 
ّ
نقد لاذع ل�ا �عد إ�مال�ا أثناء التحليل للمرجع والسياق والعوامل ا��ارجية المؤث

  العملية الكلامية والتواصلية القائمة ب�ن المرسل والمتلقي.

فمعروف أن استخدام اللغة يحقّق التفاعل وال�شاط المستمر�ن ب�ن المتخاطب�ن 

  تواصل يومي من ج�ة أخرى. باعتبار�ا أداة تبليغ و�عب�� من ج�ة، ووسيلة

وأصبحت كيفية التواصل من ا�تمام تيار من الدراسات والنظر�ات يطلق عليھ 

الدارسون مصط�� (التداولية) يرتكز ع�� منطلقات وظيفية اللغة، و�و�� عناية كب��ة 

  للغة ا��ياة اليومية ع�� اختلاف مستو�ا��ا.

 
ّ
ل نظر�ة �عي��ا بقدر ما تمث

ّ
ل نقطة لقاء مجموعة من التيارات فالتداولية لا تمث

�ش��ك �� �عض الأف�ار الأساسية، ف�� �ش�� إ�� الم�وّن ال��كي�� الذي تدرج فيھ 

العلاقات ال�� تر�ط الدوال اللغو�ة �عض�ا ببعض، �� ح�ن أن الم�وّن الدلا�� يصوّر 

  العلاقات ال�� توصل �ذه الدوال بالواقع، و�و مرجع الدلالات اللغو�ة.

الم�وّن التداو�� فتدرج فيھ العلاقات ال�� تر�ط تلك الدوال بمستعمل��ا أمّا 

  و�ظروف استعمال�ا وآثار �ذا الاستعمال ع�� الب�� اللغو�ة.

ل�س �ناك تدوالية واحدة و�نما تداوليات متعددة يوحّد�ا العنصر الشك�� 

دام ارتباط لممارسة سلطة المعرفة �� إطار اس��اتيجيات توجھ النقاش وا��وار، ما 

ا��قيقة قائما دائمًا ع�� حركة التواصل وتبليغ المع��، فلا غرابة أن نصادف 

  نحو:كث��ة تداوليات 

 سوسيولوجي�ن.-تداولية السي�و  -  تداولية البلاغي�ن ا��دد. -

 تداولية المناطقة والفلاسفة. -    تداولية اللساني�ن. -

  فالتداولية محددة ع�� العموم �الآ�ي:

 اللسانية  -ث المنطقيةمجموع البحو  .1
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دراسة استعمال اللغة ال�� �عا�� بتكييف التعاب�� الرمز�ة بالسياقات الإحالية،  .2

 المقامية، ا��ديثة، وما ب�ن الأفراد.

دراسة استعمال اللغة �� ا��طاب والعلامات المم��ة للغة ال�� �ش�د ع�� نطقھ أو  .3

 اتجا�ھ ا��طا�ي.

 توصيلية واجتماعية. دراسة اللغة كظا�رة من ج�ة خطابية .4

التداولية �� ا��زء من اللسانيات الذي ��تم خاصة باستعمال اللغة �� التبليغ أو  .5

 التواصل.

 :لسانيات النص  

ا لم يتطوّر إلا �� الست�نيات من القرن 
ً
ا حديث �عدّ لسانيات النص فرعًا لساني�

بمصط�� لسانيات  العشر�ن، وتدلّ عملية الت�بع التار��� للعلم ع�� أنھ رّ�ما يقصد

النص ���ء آخر غ�� �ل اشتغال بالموضوع "النص"، وش�لھ اللغوي، ومن البد�� أن 

يندرج العمل مع النصوص والبحث ف��ا بوصف�ا حاملات مادية م�مة لإرث ثقا�� ضمن 

لُ من اللغة 
َّ
ش�

ُ
الم�ام القدم لمعا��ة نتاجات العقل الإ�سانية. ولما �انت النصوص �

ستطيع أن �شتغل ��ا ع�� الإطلاق أيضا دون أن يُرا�� تأليف�ا اللغوي. فإن المرء لا �

  وقد مرت بمراحل أساسية ثلاث، ��:

زة �ليّة ع�� الوسائل اللغو�ة ال�� تر�ط بمساعد��ا  .1
ّ

مرحلة تجاوز ا��ملة المرك

 ا��مل إ�� تتا�عات متماسكة.

تتا�عٌ جم��ٌّ مب��ٌّ  التداولية حيث لا يرى إ�� حد كب�� أن النص-مرحلة التواصلية  .2

عزى إليھ وظيفة تواصلية معيّنة.
ُ
 من وحدات لغو�ة أصغر، بل ينظر إليھ بوصفھ كلا �

 )1(المرحلة الإدراكية ال�� تضع عمليات إنتاج النصوص وتلق��ا �� الصدارة. .3
   

  
                                                           

ز�راء الشرق،  ، ترجمة: سعيد حسن بح��ي، مكتبةلسانيات النص، عرض تأس����ك��س�ن آدم�سيك،  -)1(

  .16، ص2009، 1القا�رة، ط
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وجّ�ات
ّ
: الت

ً
وّلا

َ
كلانيون ( سوس��  دي �عد النصّية أ

ّ
  )الأدبيّة عن والبحث الرّوس الش

 الشكلانيون الروس والبحث عن الأدبية    

وضع دو سوس�� ا���ر الأساس للب�يو�ة بإضافتھ المن��ية ا��ليلة ال�� �ان 

ل�ا أثر�ا الكب�� �� إرساء تفك�� جديد خاص بالدراسات اللسانية والنقدية؛ وقد 

إن الشكلاني�ن �عد أن �انت للدراسة التار�خية، ف للب�ية والوصفأصبحت السيادة 

  الروس يمثلون الرافد الثا�ي للب�يو�ة �عد دوسوس��.

مجموعة من طلبة  ع�� يد 1915 عرفت �ذه ا��ركة انطلاق��ا �� موس�و سنة

المنا�� القديمة ال�� عرف��ا الدراسات اللغو�ة �لّ ع��  الثائر�نالدراسات العليا 

نقاد المجموعة أخرى من  و�عد عام واحد من ذلك، انضوى تحت لوا��اوالنقدية، 

وألفوا جمعية دراسة اللغة الشعر�ة.  ل�م ا�تمام بالأدب واللغة ع�� حدّ سواء،

وقد أطلق المناوؤن ل�ذه ا��ركة اسم  )Opoieze( ز�عرف باسم أبو�ا وأصبحت

ا من قيمة اتجا��م وعدم الاع��اف ��م.
�
  )1( الشكلاني�ن حط

لأدب؛ أي وضع مبادئ مستمدة قد حاول الشكلانيون الروس تأس�س علم لو 

من الأدب نفسھ ت�ون بمثابة من��ية جديدة تختلف عن المنا�� القديمة ال�� �انت 

  سائدة من قبل، و�عطي الأ�مية الك��ى لدراسة الظوا�ر ا��ارجة عن النص.

واستد�� توجھ الشكلاني�ن نبذ �عض المسلمات، فال�شديد ع�� الأدب بوصفھ 

�� و�وصفھ مجموعة من خصائص فن القول أدى إ�� نبذ واقعة قابلة للبحث العل

 الاتجا�ات الفلسفية والنفسية وا��مالية، وكذا الأمر بال�سبة للعامل الإيديولو��.

و�نما �ان بؤرة ا�تمام الشكلاني�ن  )2(و�ذا لا �ع�� إ�عاد العلاقة ب�ن الأدب وا��ياة،

؛ لأن معاي�� الب�يو�ة الأوّل  �متتمثل �� دراسة المظ�ر اللسا�ي للشعر، وذلك �ان قصد

                                                           
قد الأد�يصلاح فضل،  -)1(

ّ
روق، القا�رة، طنظر�ة البنائية �� الن

ّ
  46، ص1998، 1، دار الش

، 1، دار الفارس لل�شر والتوز�ع، الأردن، طمفا�يم الشعر�ة، دراسة مقارنة �� الأصول والمن��حسن ناظم،  -)2(

  .76، ص2003
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وا��انب الإبدا�� برأي جاك�سون يتجليان للقارئ �� ا��طاب الشعري أك�� منھ �� 

ا��ديث اليومي، ولكن بالرغم من ذلك فإن ج�ود�م لم تتوقف عند حدود الشعر 

وحده، بل توجد ل�م دراسات م�مة أخرى �� القصة كما �و الشأن لـ"��لوف�س�ي" 

"باخت�ن" وا���اية الشعبية لـ"فلاديم�� بروب" ونظر�ة الن�� �ش�ل عام والرواية لـ

بأنھ لا  poétiqueلـ"لإنجنباوم" و��ذا ي�ونون أول من ف�م مع�� مصط�� الشعر�ة

  ينحصر �� الشعر وحده.

وقد تم��ت أعمال الشكلاني�ن الروس ب�و��م قد أعطوا أ�مية كب��ة للتص�يف 

صل للأعمال الأدبية ووضع المصط�� التق�� المع�� عن والنمذجة والوصف الدقيق المف

       )1( ذلك.

 ،الفكر �� حركة الشكلاني�ن الروس�ذا و�ش�� إ�� أن الطاقة ا��ركة لدواليب 

من نظر عل�� دقيق تمّ�ً�ا منقطع النظ��، فيما تم��ت بھ �عض ال��صيات العلمية 

المستقبلية � �� مسار الدراسات و�دراك عميق لمن�� الدراسة الذي �ان لھ تأث�� كب�

  ال�� جاءت من �عده.

 الذيرومان جاك�سون أن نذكر �نا رئ�س ا��لقة اللغو�ة الروسية لنا و�مكن 

�ان حي�ئذ م�تما بالدراسات ا��اصة �علم الأجناس السلافية والفنون الشعبية، "

اصة �� ولكنھ �ان شديد الإنصات للنبض العل�� الذي ي�بعث من أور�ا الغر�ية خ

اللغو�ة والفلسفية وأخذ مع رفاقھ �� بلورة �عض الأف�ار المن��ية  مجال الدراسات

ال�امة عن لغة الشعر وأسلوب دراس��ا �� حوا�� عشر�ن مقالا �انت تكتب وتقرأ 

              )2( وتناقش وت�شر �ل�ا بصفة جماعية، و�ن حملت توقيع �عض الأعضاء أحيانًا"

بل وسّع آفاق  ،ت�� إ�� الب�يو�ة، فإنھ لم �غلق ع�� نفسھي� ھو�الرغم من �ون

وخاصة لما انحسرت حركة الشكلاني�ن الروس �عد قيام الثورة  ،بحوثھ خارج الب�يو�ة

                                                           
صّ،  ينظر: أحمد منور، -)1(

ّ
  .13-12، ص 1997 ،12، ا��زائر،ع02مجلة اللغة والأدب، جامعة ا��زائر علم الن

  .46، صنظر�ة البنائيةصلاح فضل،  -)2(
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�� روسيا وتلاش��ا تقر�بًا �� الثلاثي�يات إذا است�ن�نا أ��اب ال��عة الاجتماعية بزعامة 

وقد رأى أن تناول الأعمال  ،ثر�ن بالماركسيةباخت�ن؛ ف�و من النقاد الإيديولوجي�ن المتأ

 وقصورًا �� التحليل ولا يمكن  الأدبية بالش�ل الذي دعا إليھ الشكلانيون �عد
ً
خطأ

  الفصل ب�ن اللغة والإيديولوجيا.

و�الرغم من �ذا التوجھ الاجتما�� لـ"باخت�ن" فإنھ �ان �� التحليل يحاول النفاذ 

  ل الب�ية اللغو�ة.إ�� الب�ية الإيديولو�جية من خلا

قـد أثـرت كث�ـ�ا  الشكلاني�ن ولك��ـا" مرتبطة أساسًا بأعمال باخت�نلا �عدّ أعمال "

ــد قــائلا:" إن بــاخت�ن تــودوروفومــا تــزال ح�ــ� الآن �ــ� الدارســ�ن، ول�ــذا لــم ي�ــ�دد "
ّ

" لمــا أك

أ�ـــــــم مفكــــــــر ســــــــوفيا�ي �ــــــــ� مجـــــــال العلــــــــوم الإ�ســــــــانية وأك�ــــــــ� منظـــــــر لــــــــلأدب �ــــــــ� القــــــــرن 

       )1(العشر�ن"

لـ"دوستوف�س�ي" عن  " الذي تم�� بھ �� قراءتھ"ا��وارّ�ة مصط�� ابتدع ف�و من

ما �عض ال�نات في مك�شفًاقراءة دوستوف�س�ي  وأعاد تودوروففعالية ا��وار العام، 

البعد الفلسفي و  : البعدفإن باخت�ن وتودوروف لم يفصلا البعدين ،باخت�ن ذ�ب إليھ

 ال�� ���ن عل��ا ةدوستوف�س�ي الروائي أعمال ع��من �ي�رغم وجود قيمة  ،التق��

  .الدعاوي الإيديولوجية 

لقد حاول باخت�ن تجاوز ا��ايثة ك�سق مّ�� الشكلانية الروسية �� دراس��ا 

للنص، وانتقل بذلك إ�� مستوى آخر خاص بالبحث عن العلاقة ال�� تر�ط الب�ية 

يعة حوارّ�ة ب�ن النص وصاحبھ من الأدبية بب�يات أخرى، فتوجد �عالقات نصية وطب

ناحية و��ن النص والمتلقي والسياق الثقا�� العام من ناحية أخرى. لقد أدمج باخت�ن 

النص داخل التار�خ وا��تمع و�عدّ الفكرة "ا��وار�ة" ال�� طرح�ا من ال�شائر الأو�� 

                                                           
سانية، والشعر�ة والأسلو�ية والتناصية،وائل بر�ات (ترجمة)،  -)1(

ّ
دار معد  مف�ومات �� ب�ية النصّ، الل

  .57، ص1996، 01للطباعة وال�شر، دمشق، سور�ا، ط
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إذ لا يتمّ لبداية اخ��اق التجر�د الذي وسم التصورات الفلسفية والنقدية للتار�خ، 

ات �� الكتابة وخلق حوار ب�ن النصوص.
ّ

 بتداخل الذ
ّ
  ذلك إلا

ا بإم�انھ أن يخلق تصا�ً�ا ب�ن النصوص و��ن العلاقات  و�عدّ �ذا تصوّرا من��ي�

    )1(غ�� اللسانية مثل التار�خ والأخلاق والدين.

و�مكن أن �ش�� �� �ذا السياق إ�� لوسيان غولدمان الذي �عت�� �شاطھ 

ا لأعمال الف أن  غولدمان، فقد استطاع جورج لو�ا�شلسفي والنقدي امتدادا فكر��

�ستوعب أف�ار لو�ا�ش �� أ�عاد�ا الفلسفية والنقدية و�خاصة أ��ما ي�تميان إ�� 

الماركسية. كما اس�ثمر فلسفة �يجل لبناء علم اجتماع أد�ي �دفھ تحقيق التماسك 

من أجل بناء رؤ�ا للعالم لا تق��� عبقر�ة المؤلف ب�ن الب�يات الذ�نية والإبداع الثقا�� 

بوصفھ فردًا يمثل شبكة اجتماعية معقّدة لا تخ��ل�ا التصورات الروما�سية 

       )2(والتجر��ية. و��ذا لم يفقد الأدب صلاتھ بالتار�خ وا��تمع والثقافة.

 بمصط�� �ان لھ أثر �� الدراسات -كغ��ه من الدارس�ن-وقد تمّ�� غولدمان 

الت�و��ية ال�� تحاول البحث عن العلاقات الموجودة ب�ن الأثر -الأدبية و�و: الب�يو�ة 

الاقتصادي الذي سبق ت�و�نھ، "و�ن أي فكر أو أثر إبدا��  -الأد�ي وسياقھ الاجتما��

 عند اندماجھ �� �سق ا��ياة أو السلوك، زد ع�� ذلك 
ّ
لا يك�سب دلالتھ ا��قيقية إلا

الذي يو�� الأثر �و غالبا سلوك ال�اتب نفسھ، بل سلوك الفئة أن لا ي�ون السلوك 

و�ناء ع�� �ذا يمكن إدراك التماسك الداخ�� )3(الاجتماعية ال�� ت�ت�� إل��ا بالضرورة"

  للنظام المف�ومي للنص وف�مھ وتفس��ه.

                                                           
، 2008، 01ضمن مؤتمر تداخل الأنواع الأدبية، مج �عالق النصوص وت���ن الأنواع،ينظر: أحمد يوسف،  -)1(

  .90-89ص: 
، مركز الإنماء ا��ضاري، حلب، تأصيل النص، المن�� الب�يوي لدى لوسيان غولدمانمحمد نديم خشفة،  -)2(

  .09، ص1997، 01سور�ا، ط
  .10ص، المرجع نفسھ -)3(
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وقد انت�� ياك�سون إ�� المدرسة الفونولوجية المسماة بحلقة براغ؛ فقد �شأت 

رو�ا�س�وي" و"�ارسيف�س�ي" �� �ذه ا��لقة ال�� �ان قد �وّ��ا �عض يوم دخل: "ت

ظ�رت  1928اللغو��ن ال�شيك أمثال:" مات��يوس" و"ترن�ا" و"فاشيك" "ففي سنة 

الفونولوجية ع�� مسرح ال�شاط العل�� العالمي بصفة رسمية وحدث ذلك �� المؤتمر 

     )1(�ؤلاء الباحث�ن الروسي�ن.الدو�� الأول الذي ا�عقد �� لا�اي" وفيھ طرحت آراء 

و�ش�� إ�� أن أ�مّ ما مّ�� مدرسة براغ عن غ���ا �و اعتماد�ا ع�� الوظائف ال�� 

تؤد��ا العناصر اللغو�ة �� عملية التبليغ. وذلك بدءا بالأصوات ال�� " لا يمكن أن تف�م 

 
ّ
     )2(�� ضوء الم�مات ال�� تنجز�ا اللغة.." أو تحدّد أو تصنّف أو تفسّر إلا

ا  من �نا راح جا�س�ون يبحث عن العناصر اللغو�ة ال�� تجعل من النص نص�

ا فأ�ى بمصط�� "الأدبية" من خلال عبارتھ المش�ورة:" إن موضوع العلم الأد�ي  أدبي�

    )3(.ل�س الأدب وحده و�نما الأدبية"

ر والمؤرخ
ّ
 وقد وافقھ �� استعمال �ذا المصط�� رفيقھ برو�س اخنباوم المنظ

��ركة الشكلاني�ن الروس حيث تحدث عن �عض مبادئ العلم الأد�ي وا��ما��، ثم 

عاد جاك�سون �عد مرور أر�ع�ن سنة ل�ستعمل المصط�� نفسھ �� المقدمة ال�� كت��ا 

حيث عنْوَن مقدمة  الشكلاني�ن الروسلل��جمة الفر�سية لنصوص م 1965 سنة

قصود، �عد أن أصبح مصط�� الكتاب بـ"نحو علم للفن الشعري" و�و �عب�� م

الشعر�ة غ�� مقتصر ع�� دراسة الشعر وحده، وقد فصل القول �� �ذا جاك�سون 

    )4( نفسھ �� كتابھ "مقالات �� اللسانيات العامة.

                                                           
  .55-54ر: ا��اج صا��، صينظ -)1(
، تر: حسن ناظم وع�� حاكم صا��، المركز الثقا�� ست محاضرات �� الصوت والمع��رومان جاك�سون،  -)2(

  .143، ص1994، 01العر�ي، ب��وت، ط
عر�ةحسن ناظم،  -)3(

ّ
  .79، صمفا�يم الش

  .9- 8، صعلم النصينظر: أحمد منور،  -)4(
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و�جد إ�� جانب مف�وم الأدبية عند الشكلاني�ن الروس مف�وم آخر، و�و مف�وم 

ت الش�ل الأد�ي، فقد رفضوا ما الش�ل الذي يتحدد من خلال استعمال خاص لم�وّنا

�ان سائدا �� الدراسات الكلاسيكية من أن ل�ل أثر أد�ي ثنائية متقابلة الطرف�ن؛ أي 

فالش�ل والمضمون أو اللفظ والمع�� ي�وّنان وحدة عضو�ة متلاحمة  شكلا ومضمونا..

   لا يمكن  فصل�ما. 

مف�وم الأدبية  وانطلاقا من �ذين المف�وم�ن الم�يمن �� حركة الشكلاني�ن:

ومف�وم الش�ل تمّ حصر الا�تمام �� النص باعتباره ب�ية لغو�ة خالصة �عيدًا عنة 

العوامل النفسية والاجتماعية ب��ة أن �ذه العوامل لا علاقة ل�ا بالنص ولا تدخل 

�� تحقيق أدب�تھ، "وأن الكلام الأد�ي، بل �ل كلام، ي��كب من مجموعة من العناصر 

 تر�ط ب�ن �ل عن
ّ
اصر�ا علاقات معينة لا وجود للعنصر خارج�ا ولا وجود للعنصر إلا

      )1( ��ا ومجموع �ذه العلاقات �� الش�ل.

ا ع�� تحليل الب�يات الصوتية  و�ناء ع�� �ذا أصبح التحليل اللغوي منصب�

والصرفية والنحو�ة، لأن الدراسة ال�� ي�ب�� ل�ا أن ت�ون علما �� نظر جاك�سون، لا 

  تضع �� ا�تمام�ا اللعبة اللغو�ة ال�� �� لعبة فنية بالأساس. بدّ أن

قد انصبّ ع�� وظائف اللغة وأن  ا�تمام جاك�سون إ�� أن  -من �نا-نخلص 

مف�وم النص يمكن أن نتلمسھ عنده من خلال الوظيفة الم�يمنة ع�� با�� الوظائف 

  الأخرى، ف�نالك عناصر خاصة بالتبليغ أو التواصل و��:

) الذي ينطلق منھ codeالمرسل إليھ والرسالة وقناة التواصل والوضع(المرسل و 

د عن �لّ عنصر 75[ص �ل من المرسل
ّ
] والمرسل إليھ بما �شمل من لغة وثقافة، وتتول

ل �ذه الوظائف ��:
ّ
  من �ذه العناصر وظيفة وتتمث

 ) الوظيفة المرجعيةréférentielleخاصة بالمقام( 

                                                           
  .173-172، ص1984، 03، دار العر�ية للكتاب، تو�س، طلأسلو�ية والأسلوباينظر: عبد السّلام المسدّي،  -)1(
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 )الوظيفية التعب��يةexpressiveخاصة بالمرسل ( 

 )الوظيفة الان�با�يةphatiqueخاصة بالقناة ( 

 )الوظيفة الإف�امية أو المف�وميةconative.خاصة بالمرسل إليھ ( 

 ) وظيفة اللغة الواصفة أو الشارحةmétalinguistiqueخاصة بالوضع( 

 ) الوظيفة الشعر�ةpoétique(.خاصة بالرسالة 

ساسية �� ا��طاب الأد�ي، غ�� أن با�� و�عدّ الوظيفة الشعر�ة �� الوظيفة الأ 

الوظائف لا �ع�� أ��ا ل�ست م�مة، و�نما تتفاعل جميعا �� تحقيق أدبية أو شعر�ة 

  الأثر الأد�ي.

وخلاصة ا��ديث؛ إن مف�وم النص عند الشكلاني�ن الروس لم ي�بلور كما 

الصوتية  ي�ب�� لھ بالرغم من ا�تمام�م بالش�ل، ولكن ذلك ظلّ ع�� مستوى العناصر

والصرفية والنحو�ة �� ب�ية ا��ملة، وذلك بالرغم من محاولات جاك�سون ال�� �عد�ا 

جزئية ومتم��ة من حيث العمق والشمول ور�ما لم تكتب أية دراسة �ع�ا تركت تأث���ا 

الوا�� ع�� الدراسات الأسلو�ية مثل الذي تركتھ دراسات جاك�سون وم��ا : 

 ف�و أعظم من درسوا شعر�ة 1958م�ا �� أنديانا عام اللسانيات والشعر�ة ال�� قد

القواعد برأي "ليونارد جاكسون" كما �ان ��اضراتھ "الصوت والمع��" تأث�� كب�� �� 

تطور الب�يو�ة الفر�سية، فبفضل�ا �عرّف �لود ليفي س��اوس ع�� اللسانيات الب�نو�ة 

��اضرات ومما جاء ف��ا وقد اع��ف �و بنفسھ بذلك �� المقدمة ال�� كت��ا ل�ذه ا

قولھ:" إن كتابًا لرومان جاك�سون ل�س بحاجة إ�� مقدمة، ولا أد�� أن�� جدير 

�� الإدلاء  -�نا-جاك�سون نفسھ طلب إ�� أن أس�م  بالشرف العظيم لكتاب��ا لولا أن

وعندما أعيد  �ش�اد�ي بوصفي مستمعًا من مستمعيھ و�وصفي أحد أتباعھ كذلك...

جاك�سون اليوم أك�شف مرة أخرى ذلك التحف�� الفكري الذي  قراءة محاضرات
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شعرت بھ قبل أر�ع وثلاث�ن سنة، و�� ذلك الوقت لم أكن أعرف أي ���ء تقر�با عن 

     )1(اللسانيات، ولم يكن اسم جاك�سون مألوفا لدي"

  
 

   

                                                           
  .13، من مقدمة ليفي س��اوس، صمحاضرات �� الصوت والمع��رومان جاك�سون،   -)1(
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وجّ�ات
ّ
ا: الت  نحو  مقابل �� للنصّ  نحو  عن سوس�� (البحث دي �عد النصّية ثاني�

حو  توسيع مف�وم* ا��ملة
ّ
    )ومسوّغاتھ الن

إن الدرس النحوي منذ القديم وقف عند حدود ما �سّ�� با��ملة، حيث بّ�ن 

م�وّنا��ا الأساسية ال�� �س�م �� بنا��ا، و�ذا ما دفع بجلّ النظر�ات والاتجا�ات 

جعل�ا  الكلام ممّاة قارة �� النحو�ة واللسانية أن ��تمّ ��ا ا�تمامًا شاملا؛ لأّ��ا �عدّ ب�ي

.
ً
  محور الاشتغال، وصفًا وتحليلا

يختلف اللغو�ون ا��دثون من علماء الغرب �� �عر�ف ا��ملة، وتتعدد �ذه 

) ما يز�د ع�� مائ�� �عر�ف ل��ملة ع�� Fries(فر�ز اخت�� وقد  التعر�فات فيما بي��ا.

أن نبّ�ن كيف تبدو ا��ملة أمل أن يكشف عن أك���ا نفعًا، واك�شف أنھ من الأس�ل 

لا أن نذكر ما�ي��ا، و�ناء ع�� ذلك ف�� يمكن أن توجد ع�� نحو مستقل، ولا �عتمد 

ع�� أية وحدة أخرى، و�مكن أن تفسر دون الرجوع إ�� أية قطعة لغو�ة أخرى. و�ان 

بلومفيلد ليونار لاءمة لكلام فر�ز السابق، ذلك الذي قدمھ مأك�� التعر�فات 

(Leonard Bloomfield)  قل لا يُتضمن طبقًا ت، فا��ملة لديھ: ش�ل لغوي مس1933عام

  لأي لون من ألوان ال��كيب النحوي �� أي ش�ل من الأش�ال اللغو�ة الأك��.

  فلو قلنا: أقبل الصديق الذي قابلتھ بالأمس.

ف�و ش�ل من الأش�ال اللغو�ة ال�� لا يتضم��ا ش�ل أك��، طبقًا للنظرة إ�� لون 

ن ألوان ال��كيب النحوي، و�� �� ذلك عكس قابلتھ بالأمس الذي �و أحد خاص م

وذلك  م�وناتھ، فالأخ�� ش�ل لغوي يتضمنھ ش�ل أك�� �و الذي قابلتھ بالأمس

بمقت��� �ونھ جزءًا من ال��كيب النحوي الذي ي�بعھ �ذا الش�ل المس�� تركيب 

  الاسم الموصول.
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أن نصوغ �عر�فا ل��ملة، ف��  ستطيع�و�النظر إ�� �عر�فات ا��ملة السابقة، 

ش�ل لغوي، مستقل بنفسھ، مفيد لمعناه، لا يتضمنھ تركيب نحوي أك��، وقد ي�ون 

  1(ع�� السطح) أو أك��. �ذا الش�ل اللغوي �لمة

فا��ملة ش�ل لغوي، مستقل بنفسھ، مفيد لمعناه، لا يتضمنھ تركيب نحوي 

��، ول�ا أنواع من ناحي��؛ الش�ل أك��، وقد ي�ون �ذا الش�ل اللغوي �لمة أو أك

والوظيفة، وأن التص�يف الذي يتفق مع الدراسة النصية �و تقسيم�ا بالنظر إ�� 

الش�ل ال��كي��، أي جملة صغرى وجملة ك��ى، والك��ى صنفت إ�� �سيطة ومركبة 

وتركي�ية. وال�دف من �ذا التقسيم �و الوقوف ع�� حدود ا��مل الأصلية �� النص، 

  روابط ب�ن ا��مل �� مستوى النص.لرصد ال

ونحو ا��ملة طراز من التحليل النحوي يقيد معا��تھ بحدود ا��ملة أو القول 

المفيد فائدة يحسن الس�وت عل��ا.. فمعا��تھ لا تتجاوز ا��ملة، و�بدأ التحليل 

النحوي باج��اء ا��مل، وعزل�ا عن سياق�ا تقر�بًا؛ فيو�� القوان�ن الضابطة لنظام 

  )2( لة من خلال م�ونا��ا ال��كي�ية ليص�� الكلام قيد الضبط.ا��م

  خصائص ا��ملة المستقاة من التعر�فات السابقة، �� :

 .التتا�ع ا��طي وفق العلاقات ال��كي�ية والاستدلالية الاستقلالية �� المع�� 

  ا واحدا، أما العلاقة الإسنادية، ف�� وحدة تركي�ية تؤدي مع�� دلالي�

فكرة �س�ية تحكم�ا علاقات الارتباط والر�ط، والانفصال �� استقلال�ا 

  3السياق.

  وقد م�� الباحثون ب�ن نوع�ن من ا��مل:

                                                           

 2014، 1، عالم الكتب، القا�رة، طعلم اللغة الن���، النظر�ة والتطبيقينظر: مصطفى صلاح قطب،  -1 

  25-24ص

  52-51، ص ص: علم اللغة الن���، النظر�ة والتطبيقح قطب، ) ينظر: مصطفى صلا 2 

 - 28، ضمن مجلة الأثر، جامعة ورقلة، عجدوى الانتقال من نحو ا��ملة إ�� نحو النصعبد القادر البار،  -3 

  .136، ص2017جوان
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 فرضية التوسع -

طار فرضية إع�� ا��ملة ��  ال�� �عتمدتمّ التغلب ع�� الدراسة النحو�ة 

ا م�د الطر�ق إ�� �ذ وممّنالنصوص عامة، بأ��ا وحدات أعم من ا��ملة.  التوسع ��

، و�� الدراسات اللغو�ة )pěskovskijالتصور �� علم اللغة الرو��� �و �ش�وفس�ي(

�� ذلك لم �غ�� أساس التصور النظري، بل وضع م]. K.Boost( ]1949( الألمانية بوست

ا ل�ا  ال�� مفاد�افقط مجال القواعد. وانطلاقا من الفرضية  إن النصوص مبدئي�

ات النص ن�يجة لذلك توصف بالمنا�� نفس�ا ا��واص نفس�ا ال�� ل��مل، فإن �لي

ال�� توصف ��ا ا��مل مفردة، وع�� أساس من الأنواع نفس�ا ال�� ل��مل المفردة. 

(�ان يطلق عليھ �� تلك السنوات أيضا �� حالات قليلة علم النص لذلك �ان نحو 

دود اللغة الن���) يف�م ع�� أنھ نوع من قواعد ا��مل المتعددة. ولما �ان تجاوز ح

أمرا أساسيا �� إدراك النصية وال��ا��ن ع�� مثل �ذا الإجراء �عتمد ع��  ا��ملة

  اف��اض عمومية ا��واص المش��كة ل��مل والنصوص:

 �� لغة مفردة؛ أيضالا يمكن تحديد عدد ��ا�ي ل��مل أو النصوص  -

 ا��مل مثل النصوص ترسم صورا للأشياء، و��ون ل�ا طا�ع الزمنية، -

 ل�ا بناء داخ��، وتت�ون من عناصر ل�ل م��ا علاقة بالآخر، �لتا الوحدت�ن -

نموذج محدد، وتصبح الأنواع  أساستتجمع ا��مل والنصوص �� أنواع ع��  -

  1نماذج لإنتاج الوحدات المذ�ورة وتلق��ا.

و�ذا ما تجاوز التحليل ا��ملة إ�� رصد عمل الدلالة �� النصوص �� وجو�ھ 

�� الموضوع، والزمان، والأ��اص، أو المفا�يم وما  ا��تلفة: التماسك، والا���ام

يتعلق ��ا من عمل المضمرات: �الضمائر وغ���ا، وتنظيم الم�ان أو توز�عھ، والتفاعل 

                                                           
����، ال�شر ، ترجمة: فا�� ب�ن شب�ب المدخل إ�� علم اللغة الن���فولفجانج �اينھ من وَدي�� ف��فيجر،  -)1(

 .24، ص1999العل�� والمطا�ع، جامعة الملك سعود، المملكة السعودية، 
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ف�نا تطرح قضية أساسية تتعلق �شرعية وجود نحو  –القائم ب�ن أطراف التواصل 

  النص إ�� جانب نحو ا��ملة.

التحليل ذو وسائل بحثية مركبة، تمتد إن نحو النص الذي نر�ده �و نمط من 

قدر��ا ال���يصية إ�� مستوى ما وراء ا��ملة، بالإضافة إ�� فحص�ا لعلاقة الم�ونات 

ال��كي�ية داخل ا��ملة، و�شمل علاقات ما وراء ا��ملة مستو�ات ذات طا�ع تدر�� 

  )1(يبدأ من علاقات ما ب�ن ا��مل، ثم الفقرة، ثم النص أو(ا��طاب) بتمامھ.

إلا مع بدايات النصف  يفرض وجودهولم يبدأ الاتجاه إ�� نحو النص �� أن 

) دراست�ن اك�س�تا أ�مية Zellig Harris(ز�ليخ �ار�سالثا�ي من �ذا القرن، ح�ن �شر 

 Discourseمن��ية �� تار�خ اللسانيات ا��ديثة تحت عنوان تحليل ا��طاب(

Analysisول لسا�ي حديث �عت�� ا��طاب موضوعًا )؛ إذ إنھ ��ات�ن الدراست�ن لم يكن أ

ا للدرس اللسا�ي فحسب، بل إنھ جاوز ذلك إ�� تحقيق قضاياه ال�� ضم��ا  شرعي�

برامجھ بتقديم أول تحليل م���� لنصوص �عي��ا. وقد خرج بذلك ع�� تقليد أرساه 

يق��� بأن التعب�� اللغوي المستقل بالإفادة، أو ا��ملة، �و ما ��تم بھ  بلومفيلد

اللسا�ي. أمّا النص فل�س إلا مظ�رًا من مظا�ر الاستعمال اللغوي غ�� قابل للتحديد، 

و�انت ج�ود �ار�س موضع دراسة ونقد من �عض علماء اللسان ع�� اختلاف أجيال�م 

)، وتتا�عت Teyon A.Van Dijk( وتيون .أ. فان دايك) K.L.Pike( كين�ث �� بايكمثل 

)، Textual Linguistics( ما �س�� باللسانيات النصيةالأعمال �� مجال نحو النص، أو 

)، Harweg( �ارفج)، وGleason( جل�سون ) وHartmann( �ارتمانو�ان من ب�ن أعلام�ا 

 ).Schmidt( شميدتو

وما بنا �� �ذه الفاتحة أن �ستق��� القول �� عرض �ذه ا���ود وتقو�م�ا، و�ن 

ة من البحث؛ ل�ي �ستظ�ر ما يمكن كنا سنعود إل��ا بالمراجعة �� المراحل القادم

الإفادة بھ �� صياغة إطار نظري عر�ي لنحو النص. حس�نا �نا أن �ستدل ��ذه 

                                                           

  52- 51، ص ص: علم اللغة الن���، النظر�ة والتطبيقينظر:  مصطفى صلاح قطب،  -)1( 
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الإشارة ع�� أن نحو النص لم يكن إلا أفقًا من آفاق الدرس اللسا�ي تجا�لھ علماء 

اللسان منذ أقدم عصور التفك�� اللسا�ي إ�� بدايات العقود الثلاثة الأخ��ة، وأن 

قلة ا��و�ر�ة لم تتحقق لھ إلا �� العقد الما��� ع�� وجھ التحديد. و�دل لذلك قول الن

إن نحو النص لم يوجد �عد، وأن  1967) �� دراسة �شر�ا عامHendrics( �ندر�كس

ا��اولات ال�ادفة إ�� تحقيق نظرة نافذة وا��ة إ�� تراكيب ما وراء ا��ملة لم تبذل 

ا.
ً
  1إلا حديث

اص بالنص، ف�ل واحد انطلق من رؤ�ة خاصة بھ ف�ذا ل�ل لسا�ي �عر�ف خ

انطلق من  الموقف الاتصا�� إذ عرفھ بأنھ علامة لغو�ة أصلية، ت��ز ا��انب  �ارتمان

من مف�وم ال��ابط النحوي، بأنھ ت�و�ن حت��  فاي���شالاتصا�� السيميا�ي، وانطلق 

ف�انت انطلاقتھ من  بر�نكرأمّا  يحدّد عناصره و�ستلزم �عض�ا �عضًا لف�م ال�ل،

التماسك الن���، إذ يرى أنھ تتا�ع محدود من علامات لغو�ة متماسكة �� ذا��ا، 

 إ�� وظيفة اتصالية مدركة،  و�نطلق 
ً
من أن  �الدياي ورقية حسنو�ش�� بوصف�ا كلا

النص وحدة دلالية، ف�و لا يتعلق با��مل بل يتحقق بواسط��ا، وأن �ل متتالية من 

ل نص� 
ّ
ا شر�طة أن ت�ون ب�ن عناصر �ذه ا��مل علاقات، وتتم �ذه ا��مل �ش�

العلاقات ب�ن عنصر وآخر وارد �� جملة سابقة أو جملة لاحقة، أو ب�ن عنصر 

فالنص وحدة دلالية ول�ست ا��مل إلا الوسيلة ال��  ومتتالية برم��ا سابقة ولاحقة..

ا، يمكن  أن تنطبق عليھ صفة يتحقق ��ا النص، و�ل نص يتوفر ع�� خاصية �ونھ نص�

  2النصية.
 

  

                                                           
الكتاب التذ�اري "عبد السلام �ارون معلمًا  "، ضمنالعر�ية: من نحو ا��ملة إ�� نحو النصسعد مصلوح، " - )1(

  408ص.1990لفًا ومحققًا" إعداد: عبده بدوي/ ود�عة طھ النجم، مجلس ال�شر العل��، الصفاة، ال�و�ت، ومؤ 
، 12"، ضمن مجلة جامعة البعث، سور�ا، عمن ا��ملة إ�� نحو النص، المف�وم والتطبيق�ايل الطالب،"  -)2(

  .103، ص2017
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وجّ�ات
ّ
ا: الت

ً
 تحليل* خلال من �ار�س سوس�� (محاولة دي �عد النصّية ثالث

  )�ارتمان */ا��طاب

   :محاولة �ار�س    )1

�عد �ار�س أول عالم لسا�ي غر�ي س�� إ�� الانتقال من تحليل ا��ملة إ�� 

؛ و�و أوّل من )م1952(اب" "تحليل ا��ط لھ موسوم بـ تحليل ا��طاب �� مقال

تحليل ا��طاب، و�ذه نقلة نوعيّة �� الدراسات اللسانية الغر�ية.  استعمل مصط��

  و�عتقد "�ار�س" أن وصف اللغة �و وصف لمواضع الألفاظ �� الكلام، مثلا:

 أعطى الرجل الولد التفاحة -

 منح ز�د القط الل�ن -

 أعلم ال��في ا��م�ور ا���� -

"أعطى" و"منح" و"أعلم"  " و"ال��في" من ج�ة، ومفردة"ز�د" و"الرجل فمفردة

من ج�ة أخرى، وكذا الشأن لمفردات "الولد، والقط، وا��م�ور" ومفردات" التفاحة، 

  ا����، الل�ن" �ل م��ا يندرج ضمن فئة واحدة من أجل ت�افؤ الموقع.

ا �� الدراسة ال�� تتعلق با��ملة، فإنھ بال�سبة لتحلي ل و�ذا �ان �ذا م�م�

ا��طاب، ل�س كذلك، لأن ا��طاب �سق من ا��مل، ول�س ل��مل مواضع ع�� مثل 

المواضع ال�� تقع ف��ا المفردات، أي أنھ من الس�ل أن نحدد مواقع ال�لمات �� ا��ملة، 

  ولكن من الصعب أن نحدد مواقع ا��مل �� ا��طاب.

أك�� م��ا،  وقد تمكن �ار�س أن يجد وسيلة من تجاوز ا��ملة إ�� وحدة تحليلية

  فنظر إ�� اللغة من زاو�ت�ن:  

دراسة العلاقات ب�ن الثقافة واللغة؛ وقد أخرج�ا من دراستھ، لأ��ا �عيدة عن  -1

 ا�تمامات اللساني�ن.

نظرتھ للغة بوصف�ا ب�ية لغو�ة خالصة، وقد ركز ع�� �ذه الزاو�ة، لأ��ا من  -2

 صميم الدراسة اللسانية حسب من��ھ.
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ا من نوع�ن من القضايا المرتبطة فقد قام "�ار�س" بتحل
ً
يل ا��طاب انطلاق

ببعض�ا، أول�ما: توسيع مجال اللسانيات الوصفية إ�� خارج حدود ا��ملة الواحدة، 

  وثان��ما؛ تمسّ العلاقات ب�ن الثقافة واللغة؛ أي (السلوك اللغوي وغ�� اللغوي).

لأن فاللسانيات الوصفية، حسب رأي "�ار�س" تقف عند حدود ا��ملة، 

التقنيات اللسانية سمحت بدراسة أي قول م�ما �ان طولھ. وأن تتا�ع ا��مل �� 

ل مجالا لمنا�� اللسانيات الوصفية، لأن ل�ا موضوع التوز�ع ال�س�� 
ّ
خطاب �ش�

  .م�ما �ان طولھجملھ  قول تتا�عللعناصر داخل 

يع �ش�� إ�� عبارة (م�ما �ان طولھ)، فـ"�ار�س" يحرص �� سعيھ �ذا إ�� توس

مجال اللسانيات الب�يو�ة الوصفية إ�� وحدة لغو�ة أك�� من ا��ملة صا��ة للتحليل. 

و�ش�� كذلك إ�� عبارة (القول المتتا�ع) وعلاقتھ بما �و غ�� لغوي، وقد وقف الذين 

درسوا فكر "�ار�س" عند حدود تحليل القول المتتا�ع �� حدّ ذاتھ دون الإشارة إ�� 

  صلتھ بما �و خارج عنھ.

ندما نت�بع أقوال "�ار�س" �ستخلص جملة من المعطيات أول�ا وجود ترادف ع

ب�ن ا��طاب والنص والقول المتتا�ع. ف�و �ستعمل �ذه المصط��ات للدلالة ع�� 

مف�وم واحد وثان��ا أن �ذه الوحدة ال�� �� أك�� من ا��ملة ل�ا ب�ية �لية وتتم�� 

  ل النص حسب منظوره.بخاصية التتا�ع، ف�ل �ذه المعطيات �سمح بتمث

  النص                                    

  

 ب�ية       �ل  تتا�ع                          

حاول "�ار�س" تحليل ال�سق �� ا��طاب و�� خطوة جر�ئة �� من��ية 

التحليل، فإنھ لما أ�عد المع�� من تحليلھ، أدرك �عد ذلك أ�ميتھ، فل�س ل��ملة ب�ية 

ة عن المع��، فللمع�� دور �� تناسق ا��طاب وترابطھ، وقد استعمل توز�عية مستقل



 

73 
 

مصط�� "الملفوظ" و��ش�ل من جملة أو من فقرة، أي أنھ �ل جزء من أجزاء الكلام 

  ينجزه المت�لم. 

فقد قدّم "�ار�س" إطار من��ھ التوز��� طر�قة نحو�ة ش�لية �� تحليل 

ت ومحاولة كشف علاقا��ا النصوص أسس�ا ع�� تقطيع النص إ�� جمل وعبارا

  1ال��ابطية دون أن �عطي الأ�مية اللازمة للعلاقات الدلالية ب�ن ال��ابطات.

 فرضيات �ارتمان: )2

النص يطلق ع�� �ل ما يرد بلغة، ذلك بأن  أن��  بي�� �ارتمانتتمثل فرضيات  

ذا ل �شر�ك،اللغة ت�ون �� ش�ل اتصا�� أو اجتما��، كما �� ا��ال دائما، أي مرتبط 

(ول�ست ا��مل) لديھ �� أيضا الرموز اللغو�ة الأصيلة ال�� �� المدار النصوص فإن 

ا��ق للاتصال اللغوي فإنھ إذا تمّ نطق كلام أصلا، فسي�ون فقط ع�� ش�ل 

ذات القدرة النصية والقيمة النصية �� وحد�ا وسيلة الاتصال ب�ن  نصوص. فاللغة

دال�شر. تبعًا 
ّ
��ية، بأنھ لدى تحليل عناصر الرموز المعزولة الن�يجة المن لذلك تتول

يجب �� الوقت نفسھ أيضا تحليل شروط العزل عن النص الك�� مع�ا. ومع ذلك 

باتباع  –خلافا للاتجاه الصاعد من ا��ملة إ�� النص لدى �ار�س  –يطالب �ارتمان 

أساس م���� تطوري من حيث المبدأ، �و است�باط ا��مل و�ل الوحدات اللغو�ة 

 لأخرى من النص.ا

أيضا فيما يخص صياغة كث�� من المشكلات النصوصية المفردة �ان �ارتمان 

المتلقي، وف�م السياق ع��  –النص  –من كبار المؤثر�ن: فقد شدّد ع�� علاقة المرسل 

أنھ سياق الورود، ووضع أول إس�ام للتفر�ق ب�ن أنواع النص، وفرق ع�� وجھ 

ب�ن اللغات( ال�� تتجاوز اللغة المفردة) �� ت�و�ن ا��صوص ب�ن الظوا�ر المش��كة 

                                                           

، م�شورات اتحاد الكتاب ا��زائر��ن، الغر�ية رحلة البحث عن النص �� الدراسات اللسانية�ش�� إبر�ر،  -1 

  .102-91، ص ص:2009، 1ا��زائر، ط
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النص وظوا�ر الصياغات ا��اصة بلغة مفردة. لذا ساغ لھ بحق أن يقول إن فرض�تھ 

  )1(حول علم النص قد فتحت للغو�ات عامة نافذة جديدة.
 

                                                           
  .22، صمدخل إ�� علم اللغة الن���فولفجانج �اينھ من وَدي�� ف��فيجر، )1(
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: قضايا
ً
وّلا

َ
    النصّ  لسانيات أ

  و�ش�الاتھ تحديد مف�وم النص  -أ

  نص من منظور لغوي بحت:ال -

لا يزال مف�وم النص مث��ا ل��دل �� مجال اللسانيات النصية أو �� مجال 

النظر�ات النحو�ة، (�التوليدية التحو�لية أو نظر�ة النحو الوظيفي)، ال�� أدمجت 

  مف�وم النص �� ب�ي��ا.

د م�دت إ�� بداياتھ ال�� �عو  - كما صرح بذلك در�سلر-  فقد مرّ النص بإر�اصات

ق فيھ تتا�ع اللفظ ع�� تتا�ع  م1887) سنةWeillإ�� العمل المبكر لــ"و�ل"(
ّ
الذي عل

  الأف�ار.

تختلف نظرات الباحث�ن �� الدراسات اللغو�ة ا��ديثة إ�� النص، من باحث إ�� 

"نص" باعتباره  آخر، حيث نرى أن دي سوس�� لم �شر �� محاضراتھ إ�� �لمة

  ت�ن: مصط��ا، إلا أنھ ذكر�ا عرضا مر 

الأو�� عندما تحدث عن موضوع الدراسة الفيلولوجية، ال�� �عت���ا "علما 

بدراسة المسائل اللغو�ة المبثوثة ��   )1(ي�ناول ضبط النصوص وتأو�ل�ا والتعليق عل��ا"

  نصوص الع�ود ا��تلفة.

والثانية عندما تحدث عن الكلام المنطوق والمكتوب،" فالكلام المنطوق يفلت �� 

ھ يتعّ�ن ع�� الألس�� أن يقرأ أيضا حسابا للنصوص أغلب ا
ّ
لأحيان عن الملاحظة، فإن

و��ذا   )2(المكتو�ة  لأ��ا �� وحد�ا ال�� تمكنھ من أن �عرف الألسن القديمة أو النائية"

نجد أنھ لم �شر البتة "إشارة إ�� �ون النصّ وحدة نظامية مجردة تا�عة ��ال اللغة 

)linguistique de la langue أو �ونھ صورة من صور تجليات الاستعمال تا�عة ��ال (

                                                           
، �لية الآداب 1"تأس�س نحو النص"  ج العر�يةأصول تحليل ا��طاب �� النظر�ة النحو�ة محمد الشاوش،  -)1(

  .26، ص 2001، 1، طجامعة منو�ة، تو�س
  .26ص ،المرجع نفسھ -)2(
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ف�و �ش�� إ�� أنّ الإ�سان لا �ستطيع أنْ �عّ��   )linguistique de la parole"()1الكلام (

 ذات  مع�� ودلال
ً
ة، ب�لمات منفصلة، وأنّ �ذه ال�لمات لا تحمل ب�ن طيّا��ا أف�ارا

ما لا بدّ أن توضع �ذه ال�لمات �� علاقات مع �عض�ا لإنتاج ب�ية تركي�ية ودلالية.
ّ
  و�ن

 Prolégomènes à une)كما اق��ح �يلمسلاف �� كتابھ" مقدمة �� نظر�ة الكلام" 

théorie du langageالنص"  ) أسسا عامة �عتمد عليھ نظر�تھ، إذ حظي مصط��"

ملفوظ م�ما �ان منطوقا أو مكتو�ا، طو�لا أو " بتعر�ف خاص ذي مع�� أوسع، ف�و

موجزا، قديما أو جديدا. فإشارة (قف) �� نص مثلھ مثل رواية الوردة، ف�ل مادة 

ا، يندرج ضمن لغة واحدة أو أك��. و�ش�ل فئة  لسانية مدروسة �ش�لّ تحديدًا نص�

�� اس�نفاد قابلة للتحليل من الأجناس، و�� بدور�ا تقسّم إ�� فئات، و�كذا دواليك إ

. إذ �ع��ف بالنص ككيان لغوي قابل للتحليل، متناسق م��ابط  )2(إم�انيات التقسيم"

  م�وناتھ.ب�ن 

ولما جاء ز.�ار�س الذي �عت�� أول لسا�ي ارتاد �ذا المضمار باحثا عمّا �و أك�� 

من ا��ملة، حيث حاول أن يوسّع حدود البحث اللسا�ي بأن يجعلھ يتعدّى ا��ملة، 

 حو ا��طاب/ النص.و�تجھ ن

ع�� مسألت�ن م��ابطت�ن: الدراسة النحو�ة ل��ملة ) 1952(وقد اعتمد �� مقالھ 

ودراسة علاقة اللغة بالسلوك والثقافة، ففي المسألة الأو��: "يتمثل �� مواصلة 

الدراسة اللسانية الوصفية بتجاوز حدود ا��ملة الواحدة �� نفس الوقت" و�� 

بالعلاقة ب�ن الثقافة واللغة (أي العلاقة ب�ن السلوك اللغوي  المسألة الثانية: "يتعلق

مما تصبح نظر�تھ دعوة صر�حة إ�� تحليل يتجاوز ا��ملة  )3(والسلوك غ�� اللغوي)"

  و��تم بالعلاقة القائمة ب�ن اللغة والثقافة.

                                                           
  .27ص العر�ية،أصول تحليل ا��طاب �� النظر�ة النحو�ة محمد الشاوش،  -)1(

 (2)- Jean Dubois et autres, Dictionnaire de linguistique et des sciences du langage, Larousse ;Paris, 1999. P482.  

  .38، صالعر�ية��طاب �� النظر�ة النحو�ة أصول تحليل امحمد الشاوش،  -)3(
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لذا نجد بأن التوج�ات اللسانية ا��ديثة أولت ا�تمام�ا البالغ بدراسة ا��ملة 

ر�ا وحدة لغو�ة نظامية، وأقصت مصط�� النص، "فقد أق��� دي سوس�� باعتبا

الكلام، وأق��� أتباع بلومفيلد المع�� لاتصالھ بالمقام واختلاطھ بھ، و�ان المقام �� جلّ 

ا لشدّة ال�شعّب الذي يف��� إليھ"
�
  . )1(النظر�ات أسوأ حظ

صّ: 
ّ
ن�ت المعر�� ال�� أنتجھ، ومن المفا�يم ال�� تتصل بالنص، ترجع إ�� الممفا�يم الن

بھ والذي أس�م �� بلورتھ، وفق ال��اكم المعر�� وكذا المراس الاجتما�� اللذين أحاطا 

يتم تحليل النصّ إلا باعتبار ممارسيھ، قبل أن ينظر إليھ باعتباره عملية علمية،  فلا

 فالنص أو ا��طاب من الوج�ة الفر�سية يختلف عما �و عليھ من الوج�ة الأمر�كية

يصبح النظر إل��ما برصد الاختلاف أو الائتلاف الم��ل  ال�ولندية و��ذاومن الوج�ة 

ب�ن مجموعة علمية وأخرى. ولن يتمّ ذلك إلا �عرض المف�ومات الثلاث ال�� تتعلق 

 . )2(بالنص

: النصّ �� نظر اللساني�ن الب�يو��ن بفر�سا يمثل مجموعة من النصّ باعتباره متنا -

ة ال�� تقبل التحليل، إذ �و عينة من السلوك اللغوي مكتو�ة أو الملفوظات اللغو�

). ف�و يمثل عددا غ�� متناه من Corpusشف�ية، و��ون بذلك مرادفا لمصط�� المدونة (

  ا��مل، والذي يضمن وجودا ماديا ملموسا لسلسلة من العناصر اللغو�ة. 

ھ حالة ذاتيّة ) بParole( و�صبح النصّ �عد ذلك مصط��ا آخر معادلا للكلام
ّ
أن

تحقّق ف��ا الذات المت�لمة أ�عاد�ا، باعتباره إنجازا فرديا يتصل بالإبداعية ال�� تمتد 

  لمف�وم الكلام عند دي سوس��، ب�نما الإبداعية عند �شومس�ي، ف�� ع�� نوع�ن: 

  ) .Performanceالإبداعية ال�� �غ�� القواعد، وترتبط بالإنجاز ( -

  ). Competenceقواعد، وترتبط بالكفاءة (الإبداعية ال�� تخضع لل -

                                                           
  .41ص ،العر�يةأصول تحليل ا��طاب �� النظر�ة النحو�ة محمد الشاوش،  -)1(
"، ضمن اللسانيات واللغة العر�ية ب�ن مف�وم النص �� الفكر اللغوي المعاصرينظر: عبد الناصر لقاح، " -)2(

  .17. ص1992سماعيل، مكناس، المغرب، ، جامعة المو�� إ4النظر�ة والتطبيق، سلسلة الندوات 
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فالنص ��ذا المع�� يوصف باعتباره إنجازا فرديا أو كلاما يقابل اللسان عند دي 

سوس��، أما استغلال تلك القواعد و�نجاز�ا فرديا، فتمثل النصّ أو الكلام، و�ذا ما 

  . )1(دفع بالأسلو�ي�ن إ�� أن ��تموا بالنص الشعري ع�� ا��صوص

: يقوم �ذا الاتجاه ع�� الأ�عاد النظر�ة للنحو اعتباره احتمالاالنصّ ب -

التوليدي، ال�� �س�� إ�� إ�شاء نماذج للقدرة بحكم تفس���ا لتوليد الأش�ال 

ا��طابية، حيث تمثل الشعر�ة التوليدية القسم الأك�� تطورا تحديدا �� مجال 

ال�� تخصّ  دراسة النصوص. واستطاعت بذلك أن تنظر �� القواعد ا��ردة

  . )2(ا��طاب الشعري 

ع�� الكفاءة النصية ال�� ي�ب�� للغوي أن ��تمّ ��ا، لأن المت�لم  فان دايكيركز 

�عتمد عل��ا �� إنتاج وتأو�ل ملفوظ ما �ش�ل شمو��، أو �� ش�ل خطاب م��ابط. وكما 

�ستطيع المت�لم التمي�� ب�ن نصوص نحو�ة وأخرى  يفسر كيفي�ب�� ع�� اللغوي أن 

  لاحنة؟

وكيف يتعرف ع�� أنواع النصوص المؤتلفة ع�� مستوى الش�ل؟ وكيف يتمكن 

 من إعادة صياغ��ا مستعينا بنصوص أخرى؟

  مسوغات عزوف اللساني�ن الذين ��تمون بالنص عن ا��ملة، وتتمثل فيما ي��: 

 إن النصّ �و الذي �سمح لنا برفع الل�س �� ا��مل.  -

 تلزامات لا �شتمل عل��ا ا��مل ال�� ت�وّنھ.النصّ �شتمل ع�� اقتضاءات واس  -

قابل لإعادة الصّياغة �ش�ل أك�� من الاحتمالات ال�� تمدّنا ��ا ا��مل النصّ   -

 . )3((إما عن طر�ق الإطناب والشرح، أو الت��يص الشديد)

                                                           
  .18، صمف�وم النص �� الفكر اللغوي المعاصرعبد الناصر لقاح، " -)1(
  .20، صالمرجع نفسھ -)2(
  .21، صالعر�يةأصول تحليل ا��طاب �� النظر�ة النحو�ة محمد الشاوش،  -)3(
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وتتعدد الكفاءة النصية عند فان ديك بتعدد أنواع النصوص، حيث ت�يح 

�ا و�فسرَ�ا، بذلك ت�ون  للمت�لم المثا�� أن يف�مَ 
َ
ل

ّ
عددًا غ�� متناهٍ من النصوص، و�ؤ

  الكفاءة ذات طبيعة نصية، ولا تمثل لسانيات ا��ملة إلا جزءا من لسانيات النص. 

أن �ناك قدرة سردية ت�ون إ�� جانب الكفاءة النصية ال�� تدخل  -كذلك-و�رى 

لنصية السليمة ال�� تقبل �� النحو الن��� المؤ�ل لتوليد عدد غ�� محدود من الب�� ا

  . )1(الوصف اللسا�ي

  : ينفرد ا��طاب الإقنا�� بم��ت�ن: باعتباره إقناعا النصّ  -

  تأس�سھ وفق ب�ية من القضايا ال�� ت�ون بر�انا، وت��جم موقف المت�لم (إثبات

 نقد) بطر�قة مباشرة أو غ�� مباشرة. –حكم –

 ذلك ��ال إما مفردا أو غ�� إحالتھ الدائمة ع�� الآخر، والذي ي�ون �� �ذه ا

 إما وا��ا أو غ�� وا�� �� ا��طاب. و��ون 

 ص يظ�ر جلي� فالنّ 
ّ
وابط جاه من خلال توا�� القضايا[ا��مل] والرّ ا �� �ذا الات

ة، ا��اورة، ا��ذف، ة، الكيفيّ ال�� تصل �عض�ا ببعض، وفق مفا�يم كـ: الكميّ 

بطر�قة ما إ�شاء تص�يف  ا�يم، يتمّ ا ع�� �ذه المف�ط، ا��ضوع ا��.... واعتمادً الرّ 

  ).typologie des discoursل��طابات (

والمش�لة ال�� �ع��ض �ذا الاتجاه، تتمثل �� أن من��ھ لا يمكن أن �عتمده �� 

تحليل جميع النصوص و�نفس الطر�قة لأنّ النصوص نوعان: نصوص مليئة 

ع�� الأقل �� بنا�ا السيا���، ونصوص خالية م��ا،  الإقناعية �ا��طاببالوسائل 

السطحية، كحال الشعر المعاصر �� �عده التجر�دي، فلا يمكن أن �عتمد نفس 

الآليات �� دراسة ا��طابات السياسية والشعر�ة. و��لّ �ذا المش�ل لابدّ من خلق 

  وسائل من��ية تضع �� ا��سبان نوع النصّ المدروس. 

                                                           
  .22ص العر�ية،أصول تحليل ا��طاب �� النظر�ة النحو�ة محمد الشاوش،  -)1(
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مة مفاد�ا أنّ ا��طاب
ّ
موجّھ لآخر فردا �ان أو  و�قوم �ذا الاتجاه ع�� مسل

د، قائم ع�� شفرة  مجموعة
ّ

وسياق  )،Code(حيث يف��ض وجود تواصل مؤك

)Contexte،( أنّ �عض النصوص لا 
ّ
يمكن أن �شمل�ا �ذا التعر�ف �المذكرات  إلا

  .)Le journal intime()1ا��اصة (
 

  

  

  

   

                                                           
  .23"، صمف�وم النص �� الفكر اللغوي المعاصرينظر: عبد الناصر لقاح، " -)1(
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ا: قضايا لسانيات النصّ       ثاني�

  لنصتحديد خصائص ا -ب

ساق* 
ّ
ساق: الا�

ّ
مف�وم دلا�ّ� يحيل إ�� علاقات معنوّ�ة تقوم ضمن النّصّ الذي  الا�

ق تأو�ل عنصر خطا�يّ ما بتأو�ل عنصر آخر، فلا يمكن أن 
ّ
�عرّف�ا كنصّ حينما يتعل

 بالعودة إ�� الأوّل. 
ّ
ا�يّ إلا

ّ
  نف�م العنصر الث

ساق �� التّ : الا�ساقأ�مية        
ّ
ل تظ�ر أ�ميّة الا�

ّ
ماسك القويّ ب�ن الأجزاء الّ�� �ش�

  إذ نجد أن الاستمرار�ة �� الصّفة ال�� تتجسّد �� ظا�ره.، ب�ية النّصّ 

ساق: 
ّ
ساق "ب�ن العناصر داخل النّصّ ع�� مستوى الب�ية وظيفة الا�

ّ
يقع الا�

  )1(السّطحية، و�ز�د من تماسك النّصّ"

ذا أنّ التّعامل مع معيار وذلك بازدياد التّماسك ب�ن جملة وأخرى. و�ع�� �

ساق س�تّجھ �� اتجا��ن:
ّ
  الا�

غة ��  -
ّ
ساق لبيان العناصر الأسلو�ية لنوع النّصّ أو الل

ّ
إظ�ار ما�يّة وسائل الا�

  الاستخدام الفع�ّ�. 

غوّ�ة �� ظلّ  -
ّ
وما �شتمل عليھ الا���ام، �� إظ�ار كيفيّة عمل �ذه الوسائل الل

ل الب�ية التّحتيّة ل�ا عناصر أخرى دلاليّة، م��ا السّياق
ّ
يّة والتّداوليّة، ال�� تمث

 .
ً
  فتحرك�ا وتجعل استخدام�ا أمرًا مقبولا

مةالعوامل الأساسية ا
ّ

ساق: لمتحك
ّ
 �� الا�

ساق داخل النّصّ �س�م �� تحديد المعلومات الكثافة -
ّ
: كثافة استخدام أدوات الا�

انو�ةالأساسية 
ّ
ما زادتِ الأدوات ب�ن أجزاء والث

ّ
النّصّ، ازدادت إحالة ع�� الفكرة ، ف�ل

ساقھ وتماسكھ. 
ّ
 الرئ�سة فيھ، وأحكمت ا�

ساقيّة المسافة -
ّ
ما قر�تِ المسافة ب�ن أدوات الا�

ّ
ساق) �ل

ّ
: (المسافة ب�ن أدوات الا�

ساق أو�� للمتلقي وأب�ن. 
ّ
ت بي��ا، �ان الا�

ّ
ساق داخل النّصّ وقل

ّ
  الا�

                                                           
  .100، ص 2009، 2، مكتبة الآداب، القا�رة، طعلم لغة النص النظر�ة والتطبيق، عزة شبل -)1(
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�امليّة -
ّ
ساق الت

ّ
لھ أدوات الا�

ّ
ل : ما تمث

ّ
المتنوّعة ال�� تتضافر بصورة ت�امليّة �ش�

  .)1(داخل الب�يّة النّصّية وحدة يصبح ��ا النّصّ �سيجًا مت�املا

ساق: 
ّ
 أدوات الا�

  ساق
ّ
حوي:الا�

ّ
 الن

ساق أجزاء النّصّ، وتنقسم إ�� نوع�ن:  الإحالة:  )أ
ّ
  الإحالة ظا�رة نصّيّة ذات دور �� ا�

 ) الإحالة المقاميةExophore :( �ّ(الإحالة ا��ارجيّة) أي الإحالة خارج النّصّ � �س

غة،
ّ
فالضم�� �ستعمل " للدّلالة ع�� أمر ما غ�� مذ�ور �� النّصّ مُطلقًا،  أو خارج الل

ھ يمكن التّعرّف عليھ من سياق الموقف. إذا قلنا: ما �ذا؟ لا �عرف المشار إليھ 
ّ
غ�� أن

 من خلال سياق الموقف.
ّ
  إلا

 ) الإحالة النصّيّةEndophore :( ل
ّ
�سّ�� (الإحالة الدّاخلية)داخل النصّ، تمث

"العلاقات الإحالية ال�� تحقّق داخل النّصّ سواء أ�ان بالرّجوع إ�� ما سبق أم 

 ، و�� نوعان: إحالة قبلية و�حالة �عدية. )2(بالإشارة إ�� ما سوف يأ�ي داخل النّص"

 ) إحالة قبليةAnaphore :( ة �ش�� إ�� �لمة أخرى "�� استعمال �لمة أو عبار

سابقة �� النصّ أو ا��ادثة [... ] ومن الممكن أن ت�ون الإحالة بتكرار �لمة واحدة. 

 . )3(أو عبارة واحدة �� جملت�ن متعاقبت�ن"

 ) إحالة �عديةCataphore :( سّ�� (إحالة ع�� اللاحق) و"�عود ع�� عنصر�

تخدم لإيضاح ���ء مج�ول أو و�س" )4(إشاري مذ�ور �عد�ا �� النّصّ ولاحق عل��ا"

                                                           
، ، مكتبة الآداب، القا�رةنظر�ة علم النص، رؤ�ة من��ية �� بناء النص الن��ي ينظر: حسام أحمد فرج ،  -)1(

  .81، ص2009، 2ط
. 2010، 1، دار الت�و�ن للتأليف وال��جمة وال�شر، دمشق، طالإحالة �� شعر أدون�سداليا أحمد مو���،  -)2(

  .81ص
  .82ص المرجع نفسھ، -)3(
جاه جديد �� الدرس النحوي أحمد عفيفي،  -)4(

ّ
رق، القا�رة طنحو النصّ، ات

ّ
، 2001، 1، مكتبة ز�راء الش

  .117ص
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مش�وك فيھ، ول�ذا ف�� �عمل ع�� تكثيف ا�تمام القارئ؛ ففي تلقّي النّصّ يؤدّي 

ت حّ�� يتمّ شغلھ بالمرجع المطلوب. 
ّ
  وجود�ا إ�� خلق م�ان فارغ مؤق

سا�ي ل�ا كشف عن �ذه الأنواع، 
ّ
غة فإنّ الوصف الل

ّ
والإحالة برغم تنوّع�ا �� الل

  م��ا: 

  لضّم��ية. الإحالة ا  

  .الإحالة الإشار�ة 

  .إحالة الموصول 

   .إحالة المقارنة 

  كما "يتمايز نمطان من الإحالة بحسب مدا�ما النّ���، �ما: 

  الإحالة ذات المدى القر�ب، ال�ائنة �� مستوى ا��ملة الواحدة فتجمع العنصر

 الإحا�� والمفسّر. 

  ب�ن 
ّ
ا��مل المتباعدة �� المساحة الإحالة ذات المدى البعيد، و�� لا تظ�ر إلا

  . )1(النّصّيّة

�وص ال�� �شارك �� ): Référence Pronominalالإحالة الضّم��ية ( -1
ّ

ت��ز ال�

العملية التّلفظيّة (ضمائر ا��ضور)، أو ال�� لا �شارك ف��ا (ضمائر الغياب)، ف�� 

تتفرّع  تنقسم إ�� "فرع�ن كب��ين متقابل�ن �ما: ضمائر ا��ضور وضمائر الغياب؛ ثمّ 

م �و مركز المقام الإشاري و�و الباث، و��� مخاطب يقابلھ 
ّ
ضمائر ا��ضور إ�� مت�ل

�� ذلك المقام و�شاركھ فيھ، و�و المتقّبل؛ و�لّ مجموعة م��ما تنقسم بدور�ا حسب 

ا���س والعدد إ�� أقسام�ا المعروفة. أمّا ضمائر الغياب فمعيار التّفصيل ف��ا لا 

 من ضمائر الغياب"يتجاوز ا���س والعد
ً
  . )2(د؛ فضمائر ا��ضور أك�� تفصيلا

                                                           
أس�س والإجراءوقرة، �عمان ب -)1(

ّ
، 2012، 1، دار الكتب العلمية، ب��وت، طلسانيات ا��طاب، مباحث �� الت

  .46ص
االأز�ر الزناد،  -)2( . 1993، 1، المركز الثقا�� العر�ي، المغرب، ط�سيج النص، بحث �� ما يكون بھ الملفوظ نص�

  .117ص
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 والضمائر نوعان:      

  ...ضمائر وجودية: أنا، أنت، نحن، �و، �م، �ن 

  ...ضمائر ملكية: كتا�ي 

حسب : نصنّف�ا إ�� عدّة أصناف: )Référence Déictiqueالإحالة الإشارّ�ة ( -2

أو  ) (Theاك)، أو حسب ا��ياد الظرفية: الزمان (الآن، غدًا)، والم�ان (�نا، �ن

الانتقاء (�ذا، �ؤلاء)، أو حسب البعد (ذاك، تلك)، والقرب (�ذه، �ذا) و�ش�� إ�� 

أن أسماء الإشارة تقوم بالر�ط القب�� والبعدي، و�ذا �انت أسماء الإشارة �ش�� 

�م أصناف�ا محيلة إحالة قبلية بمع�� أّ��ا تر�ط جزءًا لاحقًا بجزء سابق ومن ثمّ �سا

فان "الإحالة 
ّ
ساق النّصّ، فإنّ اسم الإشارة المفرد يتمّ�� بما �سمّيھ المؤل

ّ
�� ا�

  .)1(الموسّعة" أي إم�انية الإحالة إ�� جملة بأكمل�ا أو متتاليّة من ا��مل

و�نّ ما يفرّق ب�ن الإشارة والإحالة �و العالم ا��اصّ الذي يحتوي عل��ما "فعالم 

 
ّ
ھ "خارج الكلام"؛ أيْ العالمُ غ�ُ� اللغويّ الذي نطلق عليھ الإشارة عادة ما يحدّد بأن

ھ "داخل الكلام"؛ أيْ العالمُ (Contexteالسّياق 
ّ
) �� ح�ن أن عالم الإحالة يحدّد بأن

   .)Texte"()2اللغويُّ الذي نطلق عليھ النّصّ (

الاسم الموصول "اسم غامض المع�� م��م ): Référence Relativeإحالة الموصول ( -3

ولا  )3(لدّلالة، ول�ذا الغموض والإ��ام أثر�ما �� غموض المع�� الك�ّ� لل�لمة و���امھ"ا

  بدّ أنْ تأ�ي �عده صلة الموصول الّ�� تحتوي ع�� ضم�� �عود ع�� اسم الموصول. 

 والاسم الموصول قسمان: مختصّ ومش��ك.  

                                                           
، 2006، 2المركز الثقا�� العر�ي، المغرب، ط ،لسانيات النصّ، مدخل إ�� ا���ام ا��طابمحمد خطا�ي،  -)1(

  .19ص
  .122، ص علم لغة النص النظر�ة والتطبيقعزة شبل،  -)2(
، دار المعارف، القا�رة، 1ج، بالأساليب الرفيعة وا��ياة اللغو�ة المتجددةمع ر�طھ  النحو الوا��عباس حسن،  -)3(

  .340. ص1995  3ط
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 ا �� الدّلالة ع�� �عض الأنواع دون �عض، مق صورًا عليھ ا��تصّ: ما �ان نص�

ذين، الأو��)، وال�� 
ّ
لذين، ال

ّ
لذان، ال

ّ
ث، و�ثّ�� و�جمع: الذي (ال

ّ
ر و�ؤن

ّ
وحده يذك

لت�ن(
ّ
لتان ال

ّ
لوا�ي، اللا�ي، اللا�ي). ال

ّ
 ، ال

  ا �� الدّلالة ع�� �عض �ذه الأنواع دون �عض أي ل�س والمش��ك: ما ل�س نص�

�ا: مَنْ 
ّ
ما يص�� للأنواع �ل

ّ
   .)1( (للعاقل)، وما (لغ�� العاقل) مقصورًا ع�� �عض�ا و�ن

ا. و�� بحكم  ا تركي�ي�
ً
والاسم الموصول ذو وظيفة مزدوجة، "إذ �عوّض وتر�ط ر�ط

إ��ام�ا تحتاج إ�� صلة تفسّر�ا، فالصّلة ي�ب�� أن ت�ون معلومة للسّامع �� اعتقاد 

م قبل ذكر الموصول، وذلك يفسّر التّلازم بي��ما"
ّ
المع��، �امل  ، فتجعلھ وا��)2(المت�ل

  الإفادة. 

لُ المقارنة نوعًا من أنواع ): Référence De Comparaisonإحالة المقارنة ( -4
ّ
تمث

  الإحالة، وتنقسم إ�� قسم�ن: مقارنة عامّة ومقارنة خاصّة. 

  تتفرّع م��ا: ): Comparaison Généraleالمقارنة العامة ( -

 (نفسھ) التّطابق :  

 شابھ
ّ
  : (مماثل، مثل) ال�

  (خلاف ذلك، غ���ا).  فالاختلا  

  تتفرّع م��ا:  ):Comparaison Particulierالمقارنة ا��اصّة ( -

 (أك��)  الكميّة  

 (أجمل من، جميل).  الكيفية  

 - بما تقوم بھ الأنواع ال�� تقدّمت –والمقارنة باعتبار�ا إحالة نصيّة تقوم

 أّ��ا "تختلف �� خاصيّة الإحالة الضّم
ّ
ساقيّة إلا

ّ
��ية والإحالة الإشارّ�ة من بوظيف��ا الا�

                                                           
  .342، ص النحو الوا��عباس حسن،  -)1(
  .118، ص�سيج النصالأز�ر الزناد،  -)2(
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ي يحيل عليھ، 
ّ

ا من تحديد العنصر ا��يل والعنصر الذ
ً
حيث إّ��ا لا �عمل انطلاق

ا من مقارنة صر�حة مع العنصر ا��يل عليھ"
ً
  . )1(ولكن انطلاق

ھ علاقة  ):Éllipse( ا��ذف  )ب
ّ
ا��ذف ظا�رة من ظوا�ر النصّية حيث يتحدّد"بأن

تھ تبّ�ن أنّ العنصر ا��ذوف موجود �� النّصّ السّابق، تتمّ داخل النّصّ فمعظم أمثل

 ب�ونھ 
ّ
 علاقة قبليّة، ولا يختلف ا��ذف عن الاس�بدال إلا

ُ
ممّا �ع�� أنّ ا��ذف ي�شأ

 الاس�بدالِ ت��ك أثرًا �� النّصّ، وأنّ العنصر 
َ
اس�بدالا بالصّفر، بمع�� أنّ علاقة

رًا ��تدي بھ المتلقي �� الب
ّ

حث عن العنصر المس�بدل  �� ح�ن يختلف البديل يبقى مؤش

ا �� 
ً
الأمر مع ا��ذف فلا يحلّ محلّ ا��ذوف أيّ ���ء ممّا ي��ك �� ا��ملة التّالية فراغ

 .)2(الب�ية ��تدي المتلقي إ�� ملئھ بالعودة إ�� ما ورد �� ا��ملة السّابقة"

 ول��ذف أنواع ثلاثة: 

ف الاس�� داخل ا��موعة ي�ون ا��ذ): Éllipse Nominaleا��ذف الاس�� ( -1

 الاسميّة من خلال العناصر التالية: 

 ) العنصر الإشاريÉlément Déictique :( ّل�) ع�� عنھ ال�لمات الآتيّة�– 

  ال�لّ �ان متعبًا.  –الرّجال رجعوا منتصف الليل. -�لتا). مثال:  –كلا –أي  –�عض

 ) العنصر العدديÉlément Numéral :( ت�ب�
ّ
العدديّ، مثل ما �عّ�� عن ال�

- قليل). مثال:  –ثالث... ا��) أو ال�لمات ال�� تدلّ ع�� الكمّ، مثل (كث�� –ثانٍ –(أوّل 

الثة.  -أخرى؟ �ل لك �� شي�ولاتھ 
ّ
  لا شكرًا، لقد �انت الث

 ) عت
ّ
 –. أر�د قميصًا خشنًا -خاصّة ما يدلّ ع�� لون، مثال: ): Epithèteالن

  القميص) الأملس أفضل. أعتقد ( –أعتقد (...) الأملس أفضل. 

                                                           
،(رسالة دكتوراه �� لسانيات النص)إشراف: ز��� الا�ساق والا���ام �� القرآن الكر�ممفتاح بن عروس،  -)1(

  .168، ص2008-2007، 2سعدي وا��وّاس مسعودي، جامعة ا��زائر
، عالم الكتب اب، دراسة م��ميةالمصط��ات الأساسية �� لسانيات النص وتحليل ا��ط�عمان بوقرة،  -)2(

  .107، ص2010، 2ا��ديث، الأردن، ط
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ي�ون ا��ذف داخل ا��ملة الفعلية كذلك، ): Éllipse Verbaleا��ذف الفع�� ( -2

  و�و نوعان: 

 ) ا��ذف الم����Éllipse Lexicale:(  يفقد الفعل الم���� من ا��موعة

  الفعليّة. كما �� المثال: 

 �عم. سبحت؟�ل  -

 ) حذف العاملÉllipse d'opérateur:( لعامل فقط، و�ظلّ يتضمّن حذف ا

الفعل الم���� كما �و، و�حدث �ذا ب�ن ا��مل المتاخمة مع �عض�ا البعض مثل 

  �� المثال التّا��:  والإجابة كماالسّؤال 

  لا، ت��ك. تب�ي؟�ل �انت  -

ل��ملة وظائف كلاميّة مختلفة مثل: ): Éllipse Propositionnelحذف ا��م�� ( -3

وغ���ا. ومن الموضع Réponse) ، الإجابة (Question) )، والسّؤال (informationالإخبار(

  ال�� يك�� ف��ا ا��ذف الأسئلة ال�� يجاب ع��ا بنعم أو لا. 

  �عم. - ستأ�ي؟: �ل 1مثال 

  .)1(أمس -  جون؟: م�� وصل 2مثال 

ر�قة الّ�� ي��ابط ��ا اللاحق مع السّابق  الوصل:  )ج
ّ
يقوم الوصل بوظيفة 'التّحديد للط

م، �عن
ّ
وفقراتھ، وقد أورد  )2(اصرَ رابطة متنوّعة تصلُ ب�نَ أجزاءِ النّصّ"�ش�ل منظ

  �انزن ا��موعات المستخدمة للتّفر�ق ب�ن صور الرّ�ط:  –فابر�سيوس

   .عاطفة (إضافيّة، وفاصلة واستدراكية): الواو، أو، لكن 

  ...ّوسب�ية (غائية ضمنًا ومتوالية): لأنّ، و�ذلك، و�حيث إن 

  ّإنّ... واع��اضية: مع أن ، 

  ...وشرطيّة: إنْ، إذا 

                                                           
  .118، صعلم لغة النص النظر�ة والتطبيقينظر: عزة شبل،  -)1(
  .23ص لسانيات النص،محمد خطا�ي،  -)2(
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  وزمنية: ح�ن... ا�� 

   1(أداتية: بأنّ... ا��  –صيغية(  

فقد ذكر علماء النّصّ "أمثلة كث��ة للعطف لا تندرج تحت أدوات العطف 

ا للعطف؛ بل عبارات تحقّق �ذه 
ً
الأساسيّة، لأنّ الذي يقوم بالعطف ف��ا ل�س حروف

  . )2(الوظيفة"

�سّ�� (مطلق ا��مع) و�تمّ ب�ن "الأشياء ال�� ل�ا ): Conjunction(الوصل الإضا��  -1

نفس ا��الة، ف�لّ م��م ��يح �� عالم النّصّ. وغالبًا ما �شار إليھ بواسطة الأدوات: 

أم) والاختيار من ب�ن �ذه الأدوات �� النّصّ �و اختيار بلا��  –أو –كذلك –أيضًا –(و

) وعادة Alternative)، و(أو) �عطي مع�� البديل (Coordinationفـ (الواو) تفيد الاش��اك (

لب والوعد وا����"
ّ
و�مكن أن يندرج تحت "الوصل  )3(ما �ستخدم مع السّؤال والط

الإضا�� علاقات أخرى مثل: التّماثل الدّلا�� المتحقّق �� الرّ�ط ب�ن ا��مل بواسطة 

رح، وتتمّ بتعاب�� 
ّ

وعلاقة  …مثل: أع��، بتعب�� آخر�عب�� من نوع: بالمثل...؛ وعلاقة الش

، نحو... "
ً
  . )4(التّمثيل المتجسدة �� �عاب�� مثل: مثلا

، )5(�س�� (الوصل الاستدرا�ي)، "الذي �ع�� عكس ما �و متوقع"الوصل العك���:  -2

سق�ن 
ّ
فأدواتھ �سا�م �� الرّ�ط ب�ن "ش�ئ�ن ل�ما نفس الم�انة ولكّ��ما يبدوان غ�� م�

عة، فا��مع بي��ما ي�ون غ�� معًا �� عالم النّصّ، 
ّ
�أن ي�ونا: س�بًا ون�يجة غ�� متوق

                                                           
، تر: سعيد حسن بح��ي، مكتبة ز�راء الشرق، القا�رة، لسانيات النص عرض تأس����كر�س�ن آدمس�يك،  -)1(

  .299. ص2009  1ط
� ب�ن النظر�ة والتطبيق، دراسة تطبيقية ع�� السور المكيةصب�� إبرا�يم الفقي،  -)2( ،دار 1، جعلم اللغة الن��ّ

  .262، ص2000قباء للطباعة وال�شر والتوز�ع، القا�رة، 
  .111، ص علم لغة النص النظر�ة والتطبيقعزة شبل،  -)3(
  .23، ص لسانيات النصمحمد خطا�ي،  -)4(
  .189. ص2014، 1، عالم الكتب، القا�رة، طعلم اللغة الن���، النظر�ة والتطبيقمصطفى صلاح قطب،  -)5(
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��  -ع�� العكس -خلاف ذلك -و�مّا -غ�� أنّ  -بيد أنّ  -محتمل. ومن تلك الأدوات: (لكنّ 

  ال�� تختلف خصوصيا��ا من لغة إ�� أخرى.  )1(المقابل)"

نھ يندرج ضمن علاقات منطقية �السّ�ب والنّ�يجة و�ع�� عالوصل السّب��:  -3

  - إ�� �ذا ا��دّ  -كذلك-  �عناصر مثل: �كذا
ً
بناءً  -إذن -لذلك -من �نا- من الآن -مثلا

ف�ذه العناصر نجد�ا �� اللغات الأجن�ية، أمّا فيما يخصّ اللغة العر�ية  )2(ع��..."

ل فيما ي��: (الفاء، لأنّ إذن،...).
ّ
  فتتمث

ا. و�ذا �ان للزمن  يجسّد علاقة ب�ن أطروح�� جملت�ن متتا�ع�نالوصل الزّم��:  -4 زمني�

مستقبل، فإنّ �ذا التّقسيم �عتمد ع�� استخدام المتحدّث  -مضارع-تقسيمات: ماضٍ 

و�عّ�� عنھ بأداة  )3(ووصف النّصّ وفقًا للسّياق أو تفاعل الأحداث مع �عض�ا البعض"

Then ة: (إذن، �� اللغة الإنجل��ية، أمّا ما يقابلھ �� اللغة العر�ية، نجد العناصر التّالي

  لذلك، �عد...). 

فالوظيفة المنوطة بالوصل "�� تقو�ة الأسباب ب�ن ا��مل وجعل المتواليات 

ساق أساسية �� النّصّ"
ّ
ھ لا محالة �عت�� علاقة ا�

ّ
  .)4(م��ابطة متماسكة فإن

ھ �عو�ض عنصر �� النصّ �عنصر الاس�بدال:   )د
ّ
يتمّ الاس�بدال داخل النصّ، إن

 صّ ب�ن ثلاثة أنواع من الاس�بدال، م��ا ما ي��: آخر. و�مّ�� لسانيو النّ 

 الاس�بدال الاس��:  -1

�كي�ية داخل النّصّ، و
ّ
يتمّ "يتمّ بإحلال اسم محلّ اسم آخر، فيؤدّي وظيفتھ ال�

�سوق أمثلة من النصّ  .)5(باستخدام عناصر لغوّ�ة اسميّة مثل: (آخر، آخرون، نفس)

ْ�نِ ) قال �عا��: {13ية (القرآ�ي، ممّا جاء �� سورة آل عمران، الآ 
َ
ت

َ
 ِ�� فِئ

ٌ
مْ آيَة

ُ
ك

َ
 ل

َ
ان

َ
دْ �

َ
ق

                                                           
  .90، صنظر�ة علم النصحسام أحمد فرج،  -)1(
  .189، صعلم اللغة الن���مصطفى صلاح قطب،  -)2(
  .96، ص نظر�ة علم النصحسام أحمد فرج،  -)3(
  .24ص لسانيات النص،محمد خطا�ي،  -)4(
  .123، صنحو النصأحمد عفيفي،  -)5(
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 ُ عَْ�نِ ۚ وَ�َّ
ْ
يَ ال

ْ
ْ�ِ�مْ رَأ

َ
ل

ْ
ث ُ�م مِّ

َ
 يَرَوْ�

ٌ
افِرَة

َ
رَىٰ �

ْ
خ

ُ
ِ وَأ

اتِلُ ِ�� سَِ�يلِ �َّ
َ

ق
ُ
 ت

ٌ
ة

َ
ا ۖ فِئ

َ
ت

َ
ق

َ
ت

ْ
دُ  ال ِ�ّ

َ
يُؤ

بْصَارِ 
َ ْ
وِ�� الأ

ُ
ِ
ّ

 لأ
ً
عِْ�َ�ة

َ
لِكَ ل

َٰ
اءُۗ  إِنَّ ِ�� ذ

َ
صْرِهِ مَن َ�ش

َ
  )} سورة آل عمران. 13(بِن

قد تمّ الاس�بدال �� الآية الكر�مة باستخدام العنصر اللغوي الاس�� (أخرى) 

   .)1(رئ""الرّ�ط �عد جذب ان�باه القا كلاحقة ب�لمة (فئة) والتّقدير (فئة �افرة) ليتمّ 

" فيأ�ي إضمارًا  .)2((يتمّ "من خلال استخدام الفعل (يفعل)"الاس�بدال الفع��:  -2

لفعل أو ��دث معّ�ن أو عبارة فعلية، ليحافظ ع�� استمرار�ة محتوى الفعل 

لھ بما ي��: أتظنّ )3(و�ستخدم بصورة أك�� �� ا��ادثة عنھ �� ا��طاب المكتوب"
ّ
، نمث

ھ يفعل. ف�لمة (يفعل) فعلية اس�بدلت بكلام �ان يجب أن أظنّ  - محمدًا لا يصارحك ؟

 يحلّ محل�ا و�و (لا يصارح). 

 من جملة ب�امل�ا، حيث اس�بدال ا��م�� (القو��):  -3
ً
يتمّ ب�لمة واحدة بدلا

 جملة الاس�بدال ثمّ تقع ال�لمة المس�بدلة خارج 
ً
�عوّض�ا و�� �ذه ا��ال تقع أولا

ا قال �عا��: {. )4( دات�ن (�ذا، ذلك)حدود ا��ملة و�تمّ باستخدام الأ 
َ
وَْ�ن

َ
 أ

ْ
 إِذ

َ
يْت

َ
رَأ

َ
الَ أ

َ
ق

 
َ
 سَِ�يل

َ
ذ

َ
خ

َّ
ات رَهُ ۚ وَ

ُ
ك

ْ
ذ

َ
 أ

ْ
ن

َ
 أ

ُ
ان

َ
يْط

َّ
 الش

َّ
�سَانِيھُ إِلا

َ
 وَمَا أ

َ
ُ�وت

ْ
 ا�

ُ
سِ�ت

َ
ي � ِ

ّ
إِ�

َ
رَةِ ف

ْ
� � ال�َّ

َ
ھُ إِ�

بَحْرِ َ�َ�بًا
ْ
صَصًا (  )63(ِ�� ال

َ
ارِِ�مَا ق

َ
ٰ� آث

َ
ا عَ� دَّ

َ
ارْت

َ
بْغِ ۚ ف

َ
ا ن

َّ
ن

ُ
لِكَ مَا ك

َٰ
الَ ذ

َ
) } سورة 64ق

  الك�ف.   

 
ّ
 �لمة (ذلك) جاءت بدلا من الآية ال�� سبق��ا �ل

ّ
�ا، ممّا جعل نلاحظ أن

 الآيات متماسكة "

و"�ذا ما من شأنھ أن يحقّق نوعًا من التّلاحم والاستمرار�ة ع�� مستوى الكلام. 

ن �اتب النّصّ من عرض أف�اره دون 
ّ

غو�ة، أّ��ا تمك
ّ
ا�رة الل

ّ
كما أنّ من مزايا �ذه الظ

                                                           
  .123ص نحو النص،أحمد عفيفي،  -)1(
  .124ص ،المرجع نفسھ -)2(
  .114، صعلم لغة النصعزة شبل،  -)3(
  .115ص ،المرجع نفسھ-)4(
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كس سلبًا تكرار �لمات �عي��ا، ودون الاستعمال المفرط للضّمائر، الأمر الذي قد ينع

 .)1(ع�� مقروئية النص"

. ساق الم����
ّ
"العلاقة ا��امعة ب�ن �لمت�ن أو أك�� داخل المتتا�عات  �و: الا�

ف�سا�م  )2(النّصيّة، و�� علاقة م��ميّة خالصة لا تفتقر إ�� عنصر نحوي يظ�ر�ا"

نّصّ �� تحر�ك" العناصر الم��ميّة ع�� نحو منتظم �� اتجاه بناء الفكرة الأساسية لل

)Topique،( "وت�و�نھ)تحقيقًا للدّور المرجوّ منھ، "و�حدث الرّ�ط بواسطة استمرار�ة )3 .

  .)4(المع�� بما �عطي النصّ صفة النّصية"

لان ��: التّكرار
ّ
ساق الم���ّ� وسيلتان تتمث

ّ
   ).Collocation(والتّضام ) Réitération(وللا�

كرار:  .1
ّ
 )5(ورود مرادف لھ أو شبھ مرادف"يرتكز ع�� "إعادة عنصر م����، أو الت

  بطر�قة مباشرة حيث تتوزّع وظيفة العناصر المكرّرة ال��" ي�ب�� أن تنطبع �� الذاكرة.

ساق 
ّ
انية تحقيق الا�

ّ
ونجد أنّ التّكرار ي��اوح "ب�ن وظيفت�ن: الأو�� دلالية والث

�" وذلك عن طر�ق امتداد عنصر (�لمة أو عبارة أو جملة أو فقرة) ما من بداية  النّ��ّ

  النصّ حّ�� آخره.

كرار: -
ّ
  أنواع الت

   :قسّم علماء النّصّ التّكرار إ�� أر�عة أنواع

  ينقسم إ�� قسم�ن:  :الم����ّ تكرار العنصر   )أ

امّ: : الأوّل 
ّ
كرار الت

ّ
�عدّ التّكرار التّام إعادة لفظيّة دون �غي��، ولھ مظ�ران: "أول�ما الت

فظان المكرّران؛ التّكرار مع وحدة المرجع (أي والمسّ� 
ّ
� واحد) و�و ما تجاور فيھ الل

                                                           
، 1ا��زائر، ط-، م�شورات الاختلافمدخل إ�� علم النص، ومجالات تطبيقھمحمد الأخضر الص�ي��،  -)1(

  .92، ص2008
  .106، صنظر�ة علم النصمد فرج، حسام أح -)2(
  .105، صعلم لغة النصعزة شبل،  -)3(
  .105، صالمرجع نفسھ -)4(
  .24، صلسانيات النصمحمد خطا�ي،  -)5(
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فظ�ن ثان��ما و
ّ
التّكرار مع اختلاف المرجع (أي والمسّ�� متعدّد) و�و ما �ان ب�ن الل

ا�ع الصّ�ت �� الكلام
ّ

 .)1(المكرّر�ن فاصل قص�� أو طو�ل، و�و النّوع الذ

ا�يأمّا 
ّ
كرار ا��ز�ي: : الث

ّ
ل التكرار ا��ز�ي �� "تكراالت

ّ
ر ال�لمة مع ���ء من التّغي�� يتمث

غوي �� عدد من الصّيغ داخل النّصّ الواحد"
ّ
  .)2(�� الصّيغة، أي تكرار ا��ذر الل

و�ستخدم �� ذلك "الم�وّنات الأساسية لل�لمة (ا��ذر الصّر��) مع نقل�ا إ�� فئة أخرى 

  .)3( ح�ومة)" - ح�ام -حكم -انفصال)، (يحكم - مثل: (ينفصل

�ادف أو شبھ    )ب
ّ
�ادفال�

ّ
فظ، وقد يتكرّر أك�� ال�

ّ
�ادف "�ع�� تكرار المع�� دون الل

ّ
: ال�

ا"
ً
 ف��ا سب�

ُ
سع المساحة الّ�� يحدث

ّ
. )4(من مرّة �� النّصّ، لأك�� من �لمة، ومن ثمّ ت�

  و��ون ب�ن �لمت�ن م��ادفت�ن حيث تتضمّن إحدا�ما الأخرى، والعكس. 

مصـــــــط�� إعـــــــادة الصّـــــــياغة كمـــــــا نجـــــــد أنّ دي بوجرانـــــــد ودر�ســـــــلر قـــــــد اســـــــتخدما "

)Paraphrase ( و�ع�ـــــــ� (تكـــــــرار ا��تـــــــوى، ولكـــــــن بنقلـــــــھ بواســـــــطة �عب�ـــــــ�ات مختلفـــــــة) مثـــــــل

ـــــ�ادف. فإعـــــادة الصّـــــياغة قـــــد يـــــؤدّي إ�ـــــ�  -(يك�شـــــف
ّ
يخ�ـــــ�ع) و�نـــــا نـــــدخل �ـــــ� منطقـــــة ال�

�ادف، ولكنّ العكس ل�س ��يحًا"
ّ
  .)5(ال�

�ادف مصط�� إعادة الصّياHoeyأمّا (
ّ
 Simpleغة ال�سيطة () قد أطلق ع�� ال�

Paraphrase �� ال�� "ت�ون جزئية أو متبادلة. فت�ون جزئية إذا �ان الاس�بدال �عمل (

كتاب)، وت�ون متبادلة عندما �عمل الاس�بدال �� -اتجاه واحد فقط مثل (مجلد

                                                           
، عالم الكتب، �� البلاغة العر�ية والأسلو�يات اللسانية آفاق جديدةينظر: سعد عبد العز�ز مصلوح،  -)1(

  .242. ص2010، 2القا�رة، ط
" المؤتمر الدو�� الأول، لسانيات النص التماسك الن��� �� الدرس اللغوي جواد فضل الودا��، "ع����  -)2(

  .364. ص2013، 1، ط1عمان، مج -وتحليل ا��طاب، دار كنوز المعرفة، الأردن 
  .106، صعلم لغة النصعزة شبل،  -)3(
  .364، ص التماسك الن��� �� الدرس اللغوي ع���� جواد فضل الودا��،  -)4(
  .107، صعلم لغة النصعزة شبل،  -)5(
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��دأ الألم). ولا شكّ أنّ السّياق لھ دور �ام �� صنع �ذه  -الاتجا��ن مثل (�سكن الألم

 .)1(ة أو نف��ا"العلاق

كرار:  -
ّ
� "وظيفتھ �� ضوء التّحليل النّ��� أ�مية الت

ّ
سا�� تتج�

ّ
التّكرار مظ�ر ا�

ف التّكرار من أجل تحقيق  وكذلكالمعاصر، ��دف إ�� تدعيم التّماسك النّ��� 
ّ
يوظ

ول�ي يقوم ��ذه الوظيفة لا بدّ أن  )2(العلاقة المتبادلة ب�ن العناصر الم�ونة للنّص"

أي  –�سبة ورود عالية �� النّصّ تجعلھ يتمّ�� عن نظائره.. و�ساعدنا رصده ي�ون لھ "

  .)3(ع�� فكّ شفرة النّصّ و�دراك كيفيّة أدائھ لدلالتھ" –التّكرار 

ضام  .2
ّ
التّضام أو المصاحبة اللغو�ة و�قصد بھ "توارد زوج من ال�لمات بالفعل : (*)الت

وال�� اعتاد أبناء اللغة ع��  )4(أو تلك" أو بالقوّة نظرًا لارتباط�ا بحكم �ذه العلاقة

ع ورود �لمة محددّة �� النصّ من خلال ذكر 
ّ
ارتباط وقوع�ا �� الكلام "بحيث يمكن توق

�ور المش��ك . )5(�لمة أخرى فيھ"
ّ
ھ يتمّ ارتباط "عنصر �عنصر آخر من خلال الظ

ّ
أي أن

ا����ال)  –الصّراع  –الأعداء  –المتكرّر �� سياقات م�شا��ة مثل ال�لمات (ا��رب 

بقة)" –الاقتصاد  –و(ا��تمع 
ّ
 وغ���ا. ) 6( الط

ضام: -
ّ
فة ��  وسائل الت

ّ
�ناك علاقات تحكم التّوارد الزّو�� من ال�لمات الموظ

 النّصّ، ومن ب�ن �ذه العلاقات:

                                                           
  .107، صعلم لغة النصعزة شبل،  -)1(
� ب�ن النظر�ة والتطبيق، 2صب�� إبرا�يم الفقي، ج -)2(   .21، صعلم اللغة الن��ّ
� ب�ن النظر�ة والتطبيق، 2صب�� إبرا�يم الفقي، ج -)3(   .22، صعلم اللغة الن��ّ
)*(- (collocation) لسانيات (التضام) عند محمد خطا�ي �� كتابھ " -1ختلفة، من بي��ا: نجد ل�ذا المصط�� ترجمات م

عر ا��ا���محمد العبد �� كتابھ  -(المصاحبة) عند �لّ من: أ -2". النص
ّ

محمد حسن  -، ب''إبداع الدلالة �� الش

علم كتابھ "(الرصف) عند أحمد مختار عمر ��  -3". المصاحبة اللغو�ة �� التعب�� اللغوي عبد العز�ز �� كتابھ "

  ".النص وا��طاب والإجراء(توافق �� الموقع) عند تمام حسان �� كتاب دي بوجراند " -4".الدلالة
  .25، صلسانيات النصمحمد خطا�ي،  -)4(
  .111، صنظر�ة علم النصحسام أحمد فرج،  -)5(
  .109، صعلم لغة النصعزة شبل،  -)6(
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  :يتمّ ارتباط العناصر الم��مية بموضوع معّ�ن ضمن الارتباط بموضوع معّ�ن

ندما نذكر (المرض) لابدّ أن يصاحب �ذه المفردة ال�لمات سياق م�شابھ، مثال: ع

 ).التالية: (طب�ب، دواء، شفاء، موت...

 ضاد
ّ
�ابط الذي يتمّ ب�ن ال�لمات من خلال التّقابلات ال��   : الت

ّ
التّضاد �و ال�

 : مختلفة أ�مّ�الھ أش�ال و�ستخدم �� الدّلالة ع�� عكس المع��، 

 ) المكمّلاتComplémentaires :( ذا النّوع منَ التّضاد تت�امل فيھ دلالة�

أن��)، (وقف  –كما �� المثال�ن: (ذكر  ال�لمت�ن ت�املا متضادًا، حيث �شمل المكمّلات

باق.  –
ّ
 جلس). و�و ما عرف �� البلاغة العر�ية بالط

 المتعارضات)Incompatibles:( شمل ال�لمات المتعارضة� )Les Mots Incompatibles (

 يكره) وغ���ما.  –يحبّ التّالية: (�� ال�لمات  كما �و ا��ال

 المقلو�ات )Inverses ا ): يف��ض �� �ذا النّوع منَ التّضاد اتجاً�ا مقلوً�ا أي عكسي�

 نزل)، وغ���ما.  –أطاع) و(صعد  –كما �و حال �� ال�لمات المقلو�ة (أمر  وذلك

ق بما لھ علاقة يت): Relation Du Partie Avec Le Toutعلاقة ا��زء بال�لّ ( -
ّ
عل

ل ال�لّ. 
ّ
لھ اليد كجزء من (ا��سم) الذي �ش�

ّ
 ما تمث

ً
 ا��زء بال�لّ (العامّ) مثلا

تتمّ �ذه العلاقة ب�ن ): Relation Du Partie Avec Partieعلاقة ا��زء با��زء ( -

لھ ا��زء با��زء كما �و ا��ال �� (نافذة 
ّ
 باب).  –ما يمث

مصط�� الاشتمال "فكرة التّضمن  يحمل :)Co-Hyponymeالاشتمال المش��ك ( -

)Inclusion ال�لمتان "خزامى 
ً
 –وردة" تتضمّ��ا "ز�رة" وال�لمتان "أسد  –)؛ فمثلا

دييات" (أو ر�ما �لمة ا��يوان). وقد أطلق ليونز (
ّ
) Lyonsفيل" تتضم��ما �لمة "الث

�  .)Hyponyme()1ع�� �ذه العلاقة مصط�� الاشتمال (
ّ
ادف الذي يختلف عنِ ال�

ھ ي�ون من طرف واحد. 
ّ
  لأن

                                                           
، 1995ص��ي إبرا�يم السيد، دار المعرفة ا��امعية الإسكندر�ة،، تر: علم الدّلالة إطار جديدبالمر.ف.ب ،  -)1(

  .118ص



 

96 
 

ل ال�لمات ال�� ت�ت�� إ��  ):Les Mots Réguliersال�لمات المنتظمة ( -
ّ
تمث

مجموعة منتظمة، حيث "�شمل أزواج من ال�لمات ل�ا ترت�ب مع�ن مثل: ال�لمات 

مال
ّ

جا�ات (الش
ّ
رق  -ا��نوب -الدّالة ع�� الات

ّ
الغرب)، وأيّام الأسبوع (السّ�ت  - الش

 .)1( ف��اير...)" -ثن�ن...)، وش�ور السّنة (ينايرالأحد  الا

ل ال�لمات ال�� إ�� ): Les Mots Non-Réguliersال�لمات غ�� المنتظمة ( -
ّ
تمث

 –"مثل مجموعة ال�لمات الدّالة ع�� الألوان (أحمر ، مجموعة غ�� منتظمة

 .)2(أخضر...)

 ساق الصو�ي
ّ
ق : الا�

ّ
ساق الصّو�ي أنْ ندق

ّ
إيقاع�ن:  النّظر ��يقت��� منّا الا�

"أوّل�ما الإيقاع ا��ار�� المتّصل بالأوزان والقوا�� ع�� نحو خاصّ. وثان��ما الإيقاع 

باق  )3(الداخ�� الصّادر عن أساليب تركي�ية �� بناء ا��ملة"
ّ
ا �ا��ناس والط بلاغي�

  والمقابلة

 الا���ام(*):)cohérence( 

  دلالة الا���ام �� الاصطلاح: 

ـــــا�رة يـــــرتبط بالا��ـــــ�
ّ
ام طرفـــــان: الأوّل داخـــــل الـــــنّصّ (ظـــــا�ر) تحملـــــھ الأدوات الظ

ــــــــــا�ي خــــــــــارج النّصّ(تــــــــــداو��)''
ّ
ــــــــــ�ابط )4(للــــــــــرّ�ط، والث

ّ
 وثيقًــــــــــا برصــــــــــد ال�

ً
صــــــــــالا

ّ
 فيتّصــــــــــل ات

                                                           
  .110، صعلم لغة النصعزة شبل،  -)1(
  .110، صعلم لغة النصعزة شبل، -)2(
ايا المع�� الشعري رحمان غر�ان،  -)3( ، دار صفاء لل�شر والتوز�ع، الأردن، ومؤسسة دار الصّادق الثقافية، مر

  .392. ص2012، 1العراق ط
علم لغة ، وعند بح��ي (التماسك) �� كتابھ  05، صلسانيات النص: عند محمد خطا�ي �� كتابھ الا���ام -)*(

 النص وا��طاب والإجراء، أمّا تمام حسان قد ترجمھ بـ(الالتحام) �� كتاب 140ص النص المفا�يم والاتجا�ات 

، نحو أجروميّة للنصّ الشعري  ، وعند سعد مصلوح(ا��بك) �� كتابھ59الذي ترجمھ عن دي بوجراند، ص

، و(التّقارن) عند إل�ام أبو 43، صالارتباط والر�ط �� تركيب ا��ملة(الارتباط) عند مصطفى حميدة �� كتابھ 

 .11، صمدخل إ�� علم لغة النصغزالة وحل�� �� كتا��ما 
 .127أحمد فرج، مرجع سابق، ص حسام -)4(
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�ـــ� عـــالم الـــنّصّ، و''يتطلـــب مـــن الإجـــراءات مـــا ت�شـــط بـــھ المعرفـــة، لإيجـــاد   والاســـتمرارّ�ة

�ابط المف�ومي
ّ
  ) واس��جاعھ و�شتمل وسائلھ ع��:connectivité conceptuel( ال�

 وا��صوص.العناصر المنطقية �السّب�ية والعموم  -

 والمواقف.معلومات عن تنظيم الأحداث والأعمال والموضوعات   -

السّ�� إ�� التّماسك فيما يتّصل بالتّجر�ة الإ�سانية، و�تدعّم بتفاعل   -

  .)1(المالمعلومات ال�� �عرض�ا النّصّ مع المعرفة السّابقة بالع

ا  فالا���ام من �ذا المنظور يؤدّي إ�� أن ي�ون ا��طاب أو النصّ مقبولا دلالي�

ا، في�ون بذلك م���مًا �� ذ�ن المبدع والمتلقي ع�� حدّ سواء ح�� �ستطيع أن  وتداولي�

ولھ.
ّ

  يف�مھ و�ؤ

 مبادئ الا���ام: -1

ر �� الدّرس ال: (Contexte)السّياق  6-1
ّ
غوي السّياق مصط�� ذاع ص�تھ وأث

ّ
ل

  ا��ديث، خصوصًا �� التّداوليّة ال�� �عدّه أساسًا من أسس�ا. ولھ مف�ومان:

 غوّ�ة ال�� تتّصل بما قبل�ا و�ما �عد�ا.السّياق اللغوي أو المقا��
ّ
 : الب�ية الل

  ّغويّ أو المقامي
ّ
روف والملا�سات الّ�� تحيط با��دث السّياق غ�� الل

ّ
:الظ

غويّ أو غ��ه
ّ
 .)2(الل

م  وا��اطب  (Hymes)يمز صنّف �ا وقد
ّ
ا��صائص الّ�� تمّ�� السّياق و��: المت�ل

  . )3(وا��دث والمقصد الرّسالة وج�س والسّ�ن، والمقام، والقناة، والموضوع، والمشار�ون،

  من بي��ا:  تحديده؛و�قت��� السّياق عناصر مختلفة �س�م �� 

 ا�ي
ّ

م ورغباتھ ومالعنصر الذ
ّ
 ومعتقداتھ.قاصده : يتمحور �� ا�تمامات المت�ل

                                                           
 .103ص، 2007، 2تر: تمّام حسّان، عالم الكتب، القا�رة، ط، النص وا��طاب والإجراءدي بوجراند،  -)1(
، أثر السياق �� تحديد دلالات ا��طاب دار نيوى للدراسات وال�شر المع�� خارج النصفاطمة الشيدي،  -)2(

   .20. ص2011والتوز�ع  دمشق، 
، جامعة الملك  � ال��ي�يمن� ، ، تر: محمد لطفي الزليط��تحليل ا��طابينظر: جوليان براون وجورج يول،   -)3(

  .48. ص1997، 1سعود  الر�اض، ط
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 ل �� الوقا�ع ا��ارجية ال�� تمّ ف��ا القول؛ أي العنصر الموضو��
ّ
: يتمث

روف الزّمانية والم�انية.
ّ
 الظ

 :وا�ي
ّ

ل المعرفة المش��كة  ب�ن ذوات المتخاطب�نالعنصر الذ
ّ
  .)1(، يتمث

  دور العناصر السّياقية �� ا��طاب: -

  :(المبدع) اا��اطِب
ّ

ل باث النصّ ''الذ
ّ
 ت ا��ور�ة �� إنتاج ا��طاب.يمث

  :(المتلقي) ب
َ
رف الذي �ستقبل ا��طاب المتلقّيا��اط

ّ
''ف�ستطيع أن  �و الط

اعر، وما قصد إليھ. 
ّ

 يحقّق تأو�ل موضو�� للمع�� الذي ع�� عنھ الش

  :(الرّسالة) خطاب إبدا�ّ� بالدّرجة الأو��، أحادي الأداة، تقوم بھ: ا��طاب

 
ً
قوان�نھ ا��اصة ال�� ��ا يص�� إ�� وجوده متمّ�ً�ا ضمن صوتًا، نحوًا، ودلالة

غويّ العامّ'
ّ
 .)2('النّظام الل

6-2  :�
ّ

أو�ل ا���
ّ
''�لّ فعل قرا�ي يروم بناء المع��، اس�نادًا إ��  التّأو�ل �ومبدأ الت

أدوات ومرجعيات وقواعد �� العمل، وال��ام مطلق بحدود البلاغة التّأو�ليّة، و�� 

أمّا مبدأ التّأو�ل ا���� )3(يّة �� تأط�� الف�م و�لوغ الدّلالة''خلاصة تجارب جماع

اقة الـتّأو�ليّة لدى المتلقي باعتماده ع�� 
ّ
يرتبط ''بما يمكن أن �عت�� تقييدًا للط

ق أيضًا بكيفيّة تحديد الف��ة الزّمنيّة �� تأو�ل  خصائص السّياق،
ّ
ھ مبدأ متعل

ّ
كما أن

ر زم�� مثل (الآن) أو المظا
ّ

محمّد)  (�ر الملائمة ل��ص محال إليھ بالاسممؤش

                                                           
، دار الكتاب ا��ديد اس��اتيجيات ا��طاب، مقار�ة لغو�ة تداولية ينظر: عبد ال�ادي بن ظافر الش�ري، -)1(

  .45، ص2004، 1المتحدة، ب��وت، ط
  .111. ص 2002، 1، ط، مركز الإنماء ا��ضاري، حلب، سور�االأسلو�ية وتحليل ا��طابمنذر عيا���،  -)2(
، الدار العر�ية للعلوم التأو�لية العر�ية نحو نموذج �ساندي �� ف�م النصوص وا��طابات محمد بازي، -)3(

 .21. ص2010، 1ناشرون  ب��وت، م�شورات الاختلاف، ا��زائر، ط
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فالمتلقّي مدعوّ إ�� عدم إ�شاء سياق يفوق ما يحتاج إليھ للوصول إ�� ف�م  ).1(مثلا''

  ).2(معّ�ن لقول ما''

شابھ 6-3
ّ
يواجھ المتلقي النصّ بما يمتلكھ من تجارب، وما يك�سبھ من : *)(مبدأ ال�

شاب
ّ
ل ''إحدى خ��ات �ساعده ع�� ف�م النصّ، ومبدأ ال�

ّ
ھ من �ذا المنوال يمث

ل�ن من تحديد ف�م�م داخل 
ّ
ن السّامع�ن وا��ل

ّ
الأدوات الأساسية ال�� تمك

السّياق، ف�م يف��ضون أنّ �لّ ���ء س�بقى ع�� ما �ان عليھ ما داموا لم �عطوا 

ا بتغي�� إحدى ا��صائص'' ال�� ت�ت�� إ�� خطاب معّ�ن، وتحدّد   .)3(إشعارًا خاص�

  نوعيّتھ.

شابھ، بما أّ��ما ل�سا من قبيل 
ّ
� ومبدأ ال�

ّ
نمّ�� ب�ن المبدأين؛ مبدأ التّأو�ل ا���

ق  واحد:
ّ
ا�ي فيتعل

ّ
ق بوجھ من وجوه ظا�رة التّأو�ل والف�م ذا��ا، أمّا الث

ّ
فالأوّل يتعل

ص�يف، زاد منھ إقامة الأوّل  رق ال�� يتحقّق ��ا، فأحدث ذلك تضارً�ا �� التَّ
ّ
بإحدى الط

ا�ي ع�� المعارف النّصيّة ا��اصلة ع�� ال
ّ
ابقة و�قامة الث وابط النّصيّة والتّجارب السَّ رَّ

. و�التّا�� ف�ذان المبدآن، ي�وّنان )4(ممّا تجمّع للسّامع من سابق معرفة بالنّصوص''

  أساس فرضية الا���ام �� تجر��نا ا��ياتيّة عمومًا، و�� تجر��نا مع ا��طاب كذلك.

�ون المدخل ل��ديث عن �ذا الضّرب من الف�م والتّأو�ل ولعلّ الأ�سب أن ي

 ب�ن سابق حاصل وحاضر، تقابل يمكن أن تجري �� ثلاثة مجالات أو مستو�ات:
ً
  تقابلا

  :مستوى نصّ ا��طاب المقصود تأو�لھ، وفيھ جزء سابق وجزء حاضر

.�
ّ

 وللسّابق المتقدّم منھ دورًا �� قيام التّأو�ل ا���

                                                           
  .56، صلسانيات النصمحمد خطا�ي،  -)1(
  .71، ص تحليل ا��طاببراون و�ول،  -)2(
ذا المصط�� عند محمد لطفي الزليط�� ومن�� ال��ي�ي �عّ�� عنھ بمبدأ القياس، ونحن آثرنا ما استعملھ نجد � -)*(

  محمد خطا�ي مبدأ ال�شابھ.
 .78، صتحليل ا��طاببراون و�ول،  -)3(
 .170، ص، أصول تحليل ا��طاب1محمد الشاوش، ج -)4(
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 اصلة للمستمع، وف��ا من المعطيات ما �عتمد عليھ �� مستوى التّجارب ا��

� المناسب.
ّ

 تأو�ل نصّ ا��طاب التّأو�ل ا���

  مستوى المعرفة النصّيّة، وف��ا يجد المستمع أيضًا منَ المعطيات ما �عتمد

عليھ �� تأو�ل نصّ ا��طاب التّأو�ل المناسب، و�نْ �ان �ذا الضّرب من التّأو�ل 

شابھ عمليّة )1(جزء ضيّق من نصّ ا��طاب''قد لا يوافق تأو�ل 
ّ
. باعتبار أنّ ال�

ق بالرّوابط النّصّيّة وال�� ل�ا 
ّ
ذ�نيّة ينجز�ا المتلقي �� جميع ا��الات ال�� تتعل

 صلة بالمعارف المك�سبة. 

غر�ض:  6-4
ّ
للتّغر�ض ''علاقة وثيقة مع موضوع ا��طاب ومع عنوان مبدأ الت

ز عل��ا المبدع أيّما والموضوع �� أيِّ خط )2(النّصّ''
ّ

ل النقطة الأساس ال�� يرك
ّ
اب يمث

ل الوسيلة الأو�� لمبدأ 
ّ
ترك�� لأّ��ا تجذب ان�باه المتلقي بدرجة فعّالة، و�و �ش�

فالعنوان �� �ذه ا��ال �ساعد المتلقّي  )3(التّغر�ض، باعتباره ''نقطة بداية قول ما''

ل جزءًا ع�� أن يف�م بقيّة النّصّ و�ؤوّلھ أيضًا، انطلا
ّ
ا من ا��ملة الأو�� ال�� ''�ش�

ً
ق

ا ل��طاب''
ً
منا كيف نب�� تصوّرًا م��ابط

ّ
. حيث )4(من �عليمات تتطوّر وت��اكم لتعل

  يجعلھ منطلقًا لتحديد المبدأ الذي صيغ من أجلھ.

 عمليات الا���ام: -2

تحمل المعرفة معانٍ كث��ة لكنّ المتعارف عليھ �و مدى المعرفة ا��لفيّة:  2-1

ط�ا بمف�وم�ن: ''عل�� إ�س�يمولو�� (معر��) خاصّ وثقا�ّ� عامّ، ف�� بالأوّل ارتبا

ابتة الّ��يحة الّ�� �انت ال���نة عل��ا �� مختلف 
ّ
جملة المعارف والمعلومات الث

ل معتقدات 
ّ
قا�ّ� العامّ ف�� �لّ ما يمث

ّ
ا��الات والعصور. أمّا المعرفة �� المف�وم الث

                                                           
 .170، صأصول تحليل ا��طاب، 1محمد الشاوش، ج -)1(
 .293، ص لسانيات النصمد خطا�ي، مح -)2(
 .147، صتحليل ا��طاببراون و�ول،  -)3(
 .155، ص المرجع نفسھ -)4(
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ع مظا�ر الفكر وا��ياة �� علاقة الفرد بمحيطھ البي�ّ� أو الفرد أو ا��موعة �� جمي

. فالمعرفة ال�� ''نملك�ا )1(الاجتما�ّ� و�� علاقتھ بال�ون و�ما �سعھ، من معتقدات''

غة ل�ست سوى جزء من 
ّ
كمستعم�� لغة ما عن التّفاعل الاجتما�ّ� عن طر�ق الل

قافيّة العامّة. 
ّ
  .)2(معرفتنا الاجتماعيّة الث

ما يتلقاه وقد حصلت لديھ جملة من و قي لا �ستقبل ا��طاب دون زاد،والمتل
ّ
''إن

. الّ�� تقوم بدور بارز �� ''إنتاج النّصّ كما )3(المعارف �� ال�� سمّيت بالمعرفة ا��لفيّة''

أّ��ا ضرورّ�ة لاستقبالھ، إذ أنّ الوسيلة الأساسيّة ل��صول ع�� المعرفة �� ا��واس، 

. ونرى �� ذلك دور )4(�ادية لھ، وخصوصًا سمعھ و�صره'' فالمتلقي يتّخذ حواسھ

المعرفة ا��لفيّة من خلال الإبداع والتّحليل، فالمبدع ينطلق �� إنتاج خطابھ من 

  معارف متباينة، ''يمكن أن ت�تظم �� ثلاثة أنظمة معرفيّة ��:

  معرفة لغوّ�ة. -

  معرفة موضوعيّة أو موسوعيّة. -

صالية معرفة تفاعليّة، �شمل م -
ّ
عرفة إنجازّ�ة وكذلك معرفة عن معاي�� ات

صاليّة بوصف�ا معرفة خاصّة بضمان الف�م وا��يلولة دون 
ّ
ومعرفة ما وراء ات

صال ومعرفة عن أب�ية النّصّ ال�ليّة وأنواعھ
ّ
  .)5(''معارضات الات

يّة فيما �سّ�� �علم النّفس 
ّ
و�ذا ما دفع ''بالدّراسات النّفسانيّة ا��ديدة المتجل

�اء الاصطنا��، تقدّم نظرّ�ات ومفا�يم  المعر�ّ� والدّراسات
ّ

العلمية المعاصرة مثل الذ

                                                           
، دار محمد ع�� لل�شر، تو�س، مركز ال�شر ا��ام��، النص وا��طاب مباحث لسانية عرفنيةالأز�ر الزناد،  -)1(

 .77. ص 2011، 1تو�س، ط
 .278ص تحليل ا��طاب،براون و�ول،  -)2(
 .175، ص1، جأصول تحليل ا��طابمحمد الشاوش،  -)3(
 .47. ص 2006، 3المركز الثقا�� العر�ي، المغرب، ط دينامية النص (تنظ�� و�نجاز)،محمد مفتاح،  -)4(
، تر: سعيد حسن بح��ي، مكتبة ز�راء  الشرق  مدخل إ�� علم لغة النصفولفجانج �ايمنھ مان ودي�� ف��فجر،  -)5(

 .125ص .2004، 1القا�رة، ط
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�نيّة ال�� تحكم�ما معًا. وتلك 
ّ

ل خاضع�ن لنفس العمليّات الذ
ّ
تجعل المبدع وا��ل

النّظرّ�ات والمفا�يم ��: نظرّ�ة الأطر، والمدوّنات، وا��طاطات، والسّ�نار�و�ات، 

�نيّة
ّ

  .)1(، وقد تفرّع ع��ا مفا�يم أخرى مثل المش�د والدّي�ور وغ���ماوالنّماذج الذ

لة بذلك مجالات المعرفة ا��لفيّة:  2-1
ّ
مة بطر�قة ثابتة مش�

ّ
المعرفة ا��لفيّة منظ

كتلة من المعارف، مما يجعل ''عمليّة ف�م ا��طاب أساسًا عمليّة اس��جاع المعلومات 

اكرة، ور�ط�ا با��طاب الذي 
ّ

نتعامل معھ. ون�يجة لذلك فقد أخذ ا��زّنة �� الذ

ا نحو البحث عن أفضل مف�وم للتّخز�ن،  من�� البحوث �� �ذا ا��ال منعطفًا م�م�

�ن، مثل مف�وم الأطر 
ّ

قادر ع�� معا��ة المعلومات المعروفة الموجودة مسبقًا �� الذ

�اء الاصطنا�ّ� عن كيفيّة تنظيم 
ّ

طات اللذين اق��ح��ما دراسات الذ
ّ
وا��ط

اكرة؛ ومثل مف�وم السّ�نار�و وال�يا�ل، ممّا أس�مت بھ الأبحاث �� ا
ّ

لمعلومات �� الذ

مجال علم النّفس عن كيفيّة تخز�ن المعلومات عن العالم �� ذاكرة الإ�سان، وكيفيّة 

 . )2(ت�شيط�ا �� عمليّة ف�م ا��طاب''

يصط��  قد أدمجت نظرّ�ات إعلاميّة ومعلوماتيّة ونفسانيّة و�يولوجيّة فيما

اكرت�ن: 
ّ

�اء الاصطنا�ّ�، إذ بالغت �ذه النّظرّ�ة التّوليفيّة �� المشا��ة ب�ن الذ
ّ

عليھ بالذ

قاء ب�ن الدّراسات 
ّ
ذاكرة ال�ائن الإ�سا�يّ، وذاكرة ا��اسوب، ون�يجة ل�ذا، فقد تمّ الل

�اء الاصطنا�ّ� من 
ّ

سانيات ا��اسو�يّة و�جراءات الذ
ّ
سانيّة النّفسانيّة والل

ّ
خلال الل

بيعية، ولإعادة إنتاج 
ّ
غة الط

ّ
محاولات تطبيقيّة لف�م و/أو توليد النّصوص �� الل

غوّ�ة وعمليّات إعادة الإنتاج. ورغبة �� محاولة 
ّ
الأقوال وف�م�ا، بل لإظ�ار الآليات الل

بكة الدّلاليّة لضبط السّلوك الإ�سا�يّ وغ��ه صيغت نظرّ�ات ومفا�يم مثل:
ّ

 الش

                                                           
، 2000، 1، المدارس لل�شر والتوز�ع، الدار البيضاء، المغرب،طالنص من القراءة إ�� التنظ��محمد مفتاح،  -)1(

 .24ص
 .198، صعلم لغة النصعزة شبل محمد،  -)2(
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(réseau sémantique)الأطر ، (cadresوالمدوّنات، )Scriptsوالسّ�نار�و�ات  ( )(scénarios 

�نيّةschémas( وا��طاطات
ّ

 ) 1(.(modèles mentaux)) والنّماذج الذ

بكة الدّلاليّة  -
ّ

بكة الدّلاليّة �� شبكة ذات علاقات : (Réseau Sémantique)الش
ّ

الش

ثيل المعرفة، إذ �� ''وسيلة دلاليّة ب�ن المفا�يم، وغالبًا ما �ستخدم كقالب لتم

 )2(استدلاليّة لإثبات العلاقة ب�ن جمل النّصّ ممّا يؤدّي إ�� تنظيمھ وملء فراغھ''

درك 
ُ
سبة للمف�وم ت

ّ
لت�وّن �عد ذلك شبكة حقيقية للمعلومات، ''فإنّ جملة المع�� بال�

رتباطاتھ بالوقوف عند مركز ضبطھ �� شبكة ما، ثمّ النّظر إ�� خارج المركز ع�� طول ا

العلائقيّة �� �ذه المساحة المعلوميّة  و��شأ التّفاعل ب�ن ال�لمات السّطحيّة من �ذا 

  ارتباط يجمع ب�ن علاقات ال�لمة وا���ام�ا. )3(الارتباط ذاتھ''

بكة الدّلاليّة ''وضعيّة لا ت�يح خلق مماثلات ل��مع ب�ن عقدت�ن أو 
ّ

و�عدّ الش

غويّ و�� السّياق مجال�ن مختلف�ن  ولكنّھ إذا احتك
ّ
م إ�� دور المف�وم �� السّياق الل

قا�ّ�''
ّ
اكرة )4(الث

ّ
. بما أّ��ا شبكة ذات م�مّات كث��ة، من بي��ا ''تقديم العُروض �الذ

 ،�ّ �س عن ال�لمات وكف�م ا��وار، و�الإدراك ا����ّ
ّ
، و�إزالة الل

ً
الاستدعائيّة مثلا

بة، والإجراءات الإبداعيّة، و 
ّ

بكة بقوّة أن والأسماء المرك
ّ

غ�� ذلك. �ذا التّنوع ر�� الش

صال''formalismeت�ون صورة ش�ليّة (
ّ
  .)5() النّماذج المتماسكة والمتفاعلة �� الات

ا ): cadres les( الأطر - سبة للمعرفة ا��دّدة عرفي�
ّ
الأطر ''أش�ال معينة للتّنظيم بال�

يلاد، السّفر بالقطار، الّ�� نمتلك�ا عن العالم، مثل التّ��ه، حفلات أعياد الم

سوّق...ا��''
ّ
ل ''عرض معّ�ن من خلالھ تنظيم العناصر ا��اصّة )6(ال�

ّ
. كما أّ��ا تمث

                                                           
  ;.26، صدينامية النصينظر: محمد مفتاح،  -)1(
 .66. ص 1990، 1دار تو�قال لل�شر المغرب، ط  مج�ول البيان،محمد مفتاح،  -)2(
 .184، صالنص وا��طاب والإجراءدي بوجراند،  -)3(
 .68، صمج�ول البيانمحمد مفتاح،  -)4(
 .185،  النص وا��طاب والإجراءدي بوجراند،  -)5(
 .199، صعلم لغة النصعزة شبل محمد،  -)6(
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واحد. و�و يرتبط بوصف  (thème)بمف�وم أسا��ّ� ما؛ ف�و مجموعة جمل ل�ا مف�وم 

�ء. مثال: إطار (الب�ت): شبكة من المداخل والأبواب والنّوافذ''
ّ

  .)1(كيان ال��

قالبيّة  وأحداث  (prototypes)ظيم للمعرفة ضمن مواضيع مثاليّة''تن ف��

(stereotypes)  اكرة الإ�سانيّة تحتوي ع��
ّ

ملائمة لأوضاع خاصّة. ومع�� �ذا أنّ الذ

 أو 
ٌ

مة �� ش�ل ب�يات. وحينما يواجھ الإ�سان سلوكٌ أو حدث
ّ
أنواع من المعارف المنظ

ھ �ستمدّ من
ّ
مخزون ذاكرتھ أحد أجزاء الب�ية لتأو�ل ما  ير�د أن يقوم بھ أو يفعلھ فإن

  .)2(وقع أو لإنجاز ما ير�د''

ممّا �ع�� أّ��ا  )3(تختصّ المدوّنات ''بأ�ساق التّعاقب ا��د�يّ'': (les Scripts)المدوّنات  -

رر كث�ً�ا، مثل 
ّ

''تتا�ع تقليديّ للأحداث ا��زّنة �� الو��، أو �عاقب الأحداث الّ�� تتك

�ارة طب�ب،...ا��)؛ أي أّ��ا �ع�� الأحداث الممّ��ة لسياق معّ�ن، ب�نما (ز�ارة مطعم، ز 

ھ مجموعة منَ ا��قائق �شأن العالم''
ّ
، ف�لّ منَ المدوّنات والأطر )4(�عامل الإطار ع�� أن

ف�ن يجمعو��ما �� �عر�ف واحد: الأطر 
ّ
تو�� بتطابق بي��ما، لذا ''نجد �عض المؤل

م المعرفة ضم
ّ
  . )5(ن مواضيع.. و�جعلون م�وّنا��ا واحدةوالمدوّنات تنظ

ا من الوقا�ع  سم بأّ��ا أك�� برمجة من حيث �و��ا تضمّ �سقًا قياسي�
ّ
فالمدوّنات ت�

جاءت �� وصف ظرف معّ�ن. وكما �و ا��ال �� الأطر، تص�� �ذه المدوّنات �� ت�و�ن 

ع وتوز�ع المعلومات لدى السّامع عند ف�م النّصّ 
ّ
. ف�� ''توج��ات )6قدر كب�� من توق

                                                           
 .158، صنظر�ة علم النصحسام أحمد فرج،  -)1(
 .86، صمج�ول البيانمحمد مفتاح،  -)2(
 .288، تحليل ا��طاببراون و�ول،  -)3(
 .199، صعلم لغة النصعزة شبل،  -)4(
 .70، صمج�ول البيانمحمد مفتاح،  -)5(
 .199، ص علم لغة النصعزة شبل،  -)6(
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سبة إ�� ما ي�ب�� ل�م أن يقولوا أو أن يفعلوا �� أداء الأدوار ال�� 
ّ
مسوقة للمشارك�ن بال�

�ت�ب. و�� بذلك مشروعات تتمّ�� بالتّعارف الاجتما�ّ�''
ّ
  .)1(يقومون ��ا ع�� ال�

ا من أنماط ''تجر�ديّة ي�ون ��ا تنضيد  :(le schéma)ا��طاطة  -
ً
ل ا��طاطة نمط

ّ
تمث

ق م��ا بالمع�ود المتداول منَ الأعمال والأشياء والأحداث من ا
ّ
لمعارف عند النّاس ما �عل

عام �� مطعم أو صعود �� ا��افلة وما إ�� ذلك''
ّ
راء أو تناول الط

ّ
. )2(قبيل البيع والش

ل أساس قيام�ا، إذ �� ''توالٍ للعناصر عندما ترد 
ّ
�نيّة ال�� تمث

ّ
فيما يخصّ الصّور الذ

ا إطار موضوع �� ترت�ب تتا��ّ�. أثناء ال
ً
  تّنفيذ، ف�و إذ

مثال: مشروع (ب�ت): �عاقب تجميع أجزاء الب�ت أو كيفيّة تحرك النّاس فيھ. 

ا من الإطار بالتّتا�ع �� رتبة التّنفيذ، كما يرتبط ب�تا�ع 
ً
و�كذا ي�ون المشروع أك�� ارتباط

ردة''
ّ
وتقودنا �ذه ا��طاطة لما اق��حھ  .)3(الأحداث وترتي��ا الزّم�� المف�وم بصورة مط

�لّ من براون و�ول: ''الصّورة العامّة الّ�� نجد�ا عنِ [ا��طاطة] �� إطار تحليل 

 من اعتبار�ا قيودًا حتميّة تحدّد كيفيّة ف�منا ل��طاب، 
ً

ا��طاب أضعف بكث��  فبدلا

مة ال�� تقودنا إ�� أن 
ّ
ع أو نت�بّأ يمكن اعتبار�ا بمثابة ا��لفيّة المعرفيّة المنظ

ّ
نتوق

  .)4(بمظا�ر معيّنة �� تأو�لنا ل��طاب''

ارتبط السّ�نار�و بالتّداوليّة، ولا بدّ من تمي��ه عن : (les scénarios)السّ�نار�و�ات  -

ا من �عر�ف م�س�ي 
ً
با�� العلميّات ا��اصّة بالا���ام إذ يمكن أن �عرفھ انطلاق

ا، أو ''الذي جعل منھ حصيلة الامتدادات الممكنة، ا� ا، أو طبيعي� �دّدة اصطناعي�

قة بالأفعال والسّلو�ات المرتبطة �عمل ما''
ّ
ا، والمتعل  أنّ �ذا التّعر�ف يبدو )5(ثقافي�

ّ
.إلا

                                                           
 .158، صنظر�ة علم النصحسام أحمد فرج،  -)1(
 .117، صالنص وا��طابالأز�ر الزناد،  -)2(
 .158، ص النصنظر�ة علم حسام أحمد فرج،  -)3(
 .296، صتحليل ا��طاببروان و�ول،  -)4(
الدار العر�ية المع�� وفرضيات الإنتاج مقار�ة سيميائية �� روايات نجيب محفوظ، عبد اللطيف محفوظ،  -)5(

 .72. ص2008، 1للعلوم ناشرون، ب��وت وم�شورات الاختلاف، ا��زائر، ط
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ي 
ّ

ي نقصد معا��تھ، فالذ
ّ

ھ �عيد عن التّمظ�رات الأساسيّة لمف�وم السّ�نار�و الذ
ّ
أن

قا�ّ� 
ّ
ل �� السّ�نار�و الث

ّ
المرتبط بمقام�ن: ''�� المقام الأوّل، ��مّنا �� �ذا المقام، يتمث

ا بالموسوعة الفرديّة'' قافيّة، وثانو��
ّ
 . )1(يرتبط أساسًا بالموسوعة الث

غة الإدرا�يّ يف�م 
ّ
نجد أنّ مصط�� السّ�نار�و�ات �� مجا�ّ� علم النّفس وعلم الل

الأدوار من خلال ''التّتا�عات المقولبة للفعل ا����نة �� الو��، و�� ما �سّ�� كتب 

�ت�ب محدّدًا تحديدًا صارمًا 
ّ
لإنجاز تتا�عات الأفعال ال�� تتكرّر كث�ً�ا. فحسبما ي�ون ال�

أو غ�� ذلك يفرّق المرء ب�ن س�نار�و�ات قوّ�ة (ز�ارة مطعم، ز�ارة طب�ب) وس�نار�و�ات 

سوّق). �ش�ل عام تقوم السّ�نار�و�ات 
ّ
كما �انت ا��ال مع -ضعيفة (أش�ال ال�

طات
ّ
بوظيفة نماذج �ليّة ل�س لإنجاز الأفعال فقط، بل لت�و�ن مواقف التّوقع  - ا��ط

. ومن �نا يمكن لكث�� منَ الأفعال 
ً
وعمليّات الإ��اق لدى السّامع عند ف�م النّصّ أيضا

 .)2(المفردة ال�� لم توّ�� �� نصّ ما أن يتف�م�ا السّامع �س�ولة بإ��اق�ا �س�نار�و''

مصط�� السّ�نار�و�ات  (Garrod)وجارود  (Sanford)وقد استعمل سانفورد 

''ل��ديث عن ا��ال المرج�ّ� الموسّع الذي �عود إليھ �� تأو�ل النّصوص المكتو�ة، إذ 

روف ا��يطة والمواقف ع�� أّ��ا تمثل السّ�نار�و 
ّ
�ستطيع أن ننظر إ�� معرفتنا بالظ

أكيد صلاحيّة نظرّ�ة الذي يكمن وراء تأو�لنا للنّصّ و�ما ��دفان من ذلك إ�� ت

ل نظرّ�ة نفسيّة تقابل نظرّ�ة كن�ش 
ّ
القائمة ع�� عامل  (Kintsch.w)السّ�نار�و لأنّ تمث

. فكلا النّظر�ت�ن لا تختلفان ''مادامت الوضعيات الموصوفة جا�زة �� )3(الإخبار''

لة للوضعيّة 
ّ
ق ببعض العناصر المش�

ّ
الس�نار�و�ات، و�� تتضمّن أيضًا فراغات تتعل

والّ�� �سّ�ل ع�� القارئ ملؤ�ا بمجرّد ت�شيط س�نار�و مرتبط ��ذه الوضعيّة أو 

                                                           
 .73، ص المع�� وفرضيات الإنتاجعبد اللطيف محفوظ، -)1(
 .75، صمدخل إ�� علم لغة النصفولفجانج �اينھ مان ودي�� ف��فجر،  -)2(
 .293، صتحليل ا��طاببراون و�ول،  -)3(
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. و�صل الباحثان إ�� ن�يجة مفاد�ا أنّ ''نجاح عمليّة الف�م القائمة ع�� )1(تلك''

السّ�نار�و �عتمد ع�� درجة النّجاعة الّ�� يحقّق�ا صاحب النّصّ �� ت�شيط السّ�نار�و 

  .)2(المناسب''

ماذج ا -
ّ
�نيّة الن

ّ
المعرفية  الان��و�ولوجية �� تجري  :(modèles mentaux)لذ

قا�ّ� و�و 
ّ
مصط��ات بديلة ل��طاطة من قبيل المدوّنة أو السّ�نار�و أو النّموذج الث

أك���ا رواجًا، وقر�ب من �ذا النّموذج المعر�ّ� المثا�ّ� عند لاي�وف. و�جري �عر�ف 

قافيّة ع�� أّ��ا نماذج ��
ّ
م ��ا مش��كة  النّماذج الث

ّ
تصوّر العالم والتّجر�ة، ضمنيّة مسل

ل أفراد�ا لذلك العالم وسلوك�م فيھ، ولا 
ّ
ب�ن أفراد مجموعة �شرّ�ة ما توجّھ تمث

ل إنتاج ا��طاب أو ف�مھ �� مجرّد الرّ�ط ما ب�ن المعا�ي وال�لمات أو ا��مل أو 
ّ
يتمث

قة بم
ّ
ما �و إقامة لنماذج متعل

ّ
  .)3(ا �و موضوع ل��طابالمقاطع �� ا��طاب و�ن

�نيّ 
ّ

للنّظر ��  (Johnson-Laird)ل��د - ة ال�� اق��ح نظرّ���ا جو�سون فالنّماذج الذ

ب ع�� أوجھ محدودية منطلقات الأطر، إذ 
ّ
كيفيّة تأو�ل ا��طاب ممّا دفعھ إ�� ''التّغل

� م�وّنات توسّع ف��ا الأب�ية العامّة لمعرفة العالم إ�� نماذج أفعال شاملة بالاشتمال ع�

اكرة 
ّ

م أب�ية المعرفة �� الذ
ّ
نمطيّة لمواقف اجتماعيّة وأدوار اجتماعيّة للفاعل�ن. وتنظ

نحو ما يحتاج إل��ا وتفعل أدوا��ا. ومن ثمّ لا يف��ض ف��ا  الفرضيّة ع��حسب �ذه 

تمثيل للأفراد والتّصورات، وأش�ال التّطابق بي��ا فحسب، بل علاقات الزّمان  أوجھ

اكرة ال�� �ستحضر�ا المتلقي �� ما ي��ق من )4('والم�ان'
ّ

. الّ�� تقوم عليھ مضام�ن الذ

م بما 
ّ
ا تقوم عليھ عمليات التّعل ل أس�

ّ
الأزمنة عن زمن التّلقي (سماعا أو قراءة) كما تمث

                                                           
 .66، ص لسانيات النصمحمد خطا�ي،  -)1(
 .294، صتحليل ا��طاببراون و�ول،  -)2(
 .141، صالنص وا��طابينظر: الأز�ر الزناد،  -)3(
 .75، صمدخل إ�� علم لغة النصدي�� ف��فجر، فولفجانج �اينھ مان و  -)4(
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ف��ا من اك�ساب لتجارب جديدة وم�ارات حادثة ومواقف لم تكن لصاح��ا أو تحو�رًا 

 .)1(لأف�ار، وعل��ا كذلك تقوم الإيديولوجية عامةلما �ان من المواقف وا

توظيف المفردة ضمن جملة �و بمثابة  ل��د أنّ  - و�رى �� ذلك جو�سون 

��ّ� عبارة عن تمثيل يتّخذ ش�ل 
ّ

''الإشارات إ�� بناء نموذج ذ��ّ� مألوف والنّموذج الذ

تلك النّماذج  نموذج داخ�ّ� لواقع الأمر كما �عرضھ ا��ملة. ومن الواجب أن نلاحظ أنّ 

ل إ�� وصفنا ل�ا 
ّ
ع�� الرّغم من أّ��ا لا توصف بأّ��ا نمطيّة، فإنّ عبارة ''مألوف'' ت�سل

 .)2(دون أيّ تفس�� لما يتضمّنھ مع�� تلك العبارة
  

  

  

  

   

                                                           
 .141، صالنص وا��طابينظر: الأز�ر الزناد،  -)1(
 .300، صتحليل ا��طاببراون و�ول،  -)2(
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ا: قضايا
ً
   النصّ  لسانيات ثالث

صوص تص�يف -ج
ّ
  الن

ص إنتاج -د
ّ
  وتلقيھ الن

 تص�يف النصوص  

، و��ن ت جادة �� تص�يف النصوص وت�يان التداخل الموجود بي��ابذلت محاولا 

خصوصيا��ا شكلا ومحتوى. فمن الباحث�ن من أو�� ا�تماما بالش�ل وآخر با��توى، 

ومن ثم اتجھ إ�� ال��ك�� ع�� عامل�ن، أحد�ما؛ داخ�� ن��� أو والآخر؛ خار�� ن���، 

  �ات النصية.وقد لوحظ إ�� ضرورة التوفيق بي��ما لدى �عض الاتجا

فب�ية النص تتأثر بنوعيتھ، و�و جماع عمليت�ن إنتاجيت�ن مت�املت�ن: العملية 

الأو��؛ تتعلق بالظرف السيا�� أو بما تقتضيھ الإطار العام للنص.  والعملية الثانية: 

تتعلق بم�ونات النص الداخلية من جمل وكيفية تتا�ع�ا وفق الأسس ال�� يقتض��ا 

  1الإطار العام للنص.

الطبقة  ثلاث طبقات تقوم عل��ا،والنصوص تتأسس بناء ع�� تفاعل 

، الطبقة التداولية، الطبقة السيميائية، وجميع�ا تتعاون من خلال التواصلية

�عليمات السياق الك��ى لتصبح حقيقة ملموسة من خلال �عليمات السياق الصغرى 

عرّف المع�� السيا�� للنص، و�مكن وصف النص، أولا
ُ
ا؛ ال�� � من زاو�ة  تواصلي�

المتحدث أو من زوايا المتغ��ات الأخرى ال�� تتمثل ��: ا��ال، والكيفية، ورسمية 

ا  بتحديد العلاقة ب�ن ا��طاب ومستخدميھ،  ا؛ تداولي� ا��طاب أو عدم رسميتھ، وثاني�

وما ير�دونھ  �معرفة مستخدمي ا��طاب بواقعلموتتأثر �ذه الطبقة بالعالم الواق��، 

يضمّنونھ الب�ية  يقود�م إ�� تقر�ر نوع الفعل الذي خطا��م الذين استخدام م

ا، اتفاق الناس ع�� استخدام نظام  ا؛ سيميائي�
ً
ال��كي�ية والمعنو�ة ل��طاب؛ وثالث

  العلامات الذي يدفع ��م إ�� التفا�م فيما بي��م.

                                                           

  .103، 2007، 1، عالم الكتب ا��ديث، الأردن، ط�عليمية النصوص ب�ن النظر�ة والتطبيق�ش�� إبر�ر،  - 1 
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شار إليھ ت�تج من جراء تفاعل الطبقات الثلاث مع �عض�ا �عضًا ما يمكن أن �

ل �� ثلاثة أنواع رئ�سة ��:
ّ
  بـ"الإطار النو�� للنص" الذي ي�ش�

النوع السردي: الذي يمكن تب�نھ �� الكتابات الوصفية والقصصية والفكر�ة  .1

 بصفة عامة.

النوع ا��د��: الذي يمكن أن ي�ون ظا�رًا كما �و الشأن �� افتتاحيات  .2

ھ مثل الدعاية والإعلان ونحو ال��ف أو غ�� ظا�ر و�حتاج إ�� �ساؤلات لإيضاح

 ذلك.

 النوع الأمري: الذي يخ�� بكيفية التصرف �� المستقبل. .3

والتمي�� ب�ن النوع وا��طاب أمر ضروري ��ل إش�الية ما �س�� بالنصوص 

�� واحد كما �و الشأن �� المتداخلة، و�� النصوص ال�� لا �عتمد ع�� إطار نو 

  1، تداخل السرد وا��دل والأمر.الرواية

 إنتاج النص وتلقيھ 

  متعددة: وظائف ذي كلامي حدث مدونة النص" مفتاح أنّ  يرى محمد

  أو فوتوغرافية صورة ول�س الكلام من مؤلف أنھ �ع��: كلامية مدونة  
ً
 أو رسما

  أو عمارة
ً
  .التحليل �� و�ندس��ا وفضا��ا الكتابة برسم �ستع�ن الدارس �ان و�ن ز�ا

 إعادة نفسھ �عيد لا معين�ن وم�ان زمان �� يقع حدث �و نص �ان إن: حدث 

  .التار��� ا��دث مثل ذلك �� مثلھ مطلقة

 المتلقي إ��…  تجارب ونقل ومعارف معلومات توصيل إ�� ��دف: تواص��.  

 وظائف ���ء، ف�ناك �ل �� ل�ست اللغة �� التواصلية الوظيفة أن ع��: تفاع�� 

 ب�ن اجتماعية علاقات قيمت ال�� التفاعلية الوظيفة أ�م�ا اللغوي  للنص أخرى 

  .عل��ا وتحافظ ا��تمع أفراد

                                                           

  .107، ص 1990، 1، دار الأم�ن، القا�رة، طا��ديثنظر�ة النقد الأد�ي يوسف نور عوض،  - 1 
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 من و��اية، ولكنھ بداية ل�ا ال�� الأيقونية الكتابية سمتھ ا�غلاق ونقصد: مغلق 

  :�و المعنو�ة الناحية

 ل�س اللغوي  ا��دث إن: توالدي  
ً
 أحداث من متولد �و و�نما عدم من من�ثقا

 .)1("لھ لاحقة أخرى  لغو�ة ثأحدا منھ وت�ناسل… ولغو�ة ونفسانية تار�خية

كما نجد أن ا��طاب/النص من منظور كلاوس بر�نكر يتمّ�� باتجا��ن: اتجاه 

يقوم ع�� أساس النظام اللغوي الذي يكمن �دفھ �� اك�شاف تلك المبادئ العامة 

 
ً
 و�وووصف�ا وصفا

ً
المف�ومية أو - يرجع �� ذلك سواء من الناحية النظر�ة منظما

-�عيد إ�� تحديدات لسانيات ا��ملة ذات الأصل الب�يوي أو التوليدي  المن��ية إ�� حدّ 

التحو���. و�ع�� عن �ذا ال��ابط بوضوح خصوصًا �� مف�وم النص: فيعرف بأنھ تتا�ع 

متماسك من ا��مل، واتجاهٌ ثانٍ وجّھ ع�� أساس نظر�ة التّواصل ال�� تدرس الوظيفة 

صلية خاصية الفعل لأيّ نصّ؛ و�� �سم التواصلية للنصوص. وتحدّد الوظيفة التوا

نوع الاحت�اك التواص��، الذي �ع�� عنھ الباث (أي المت�لم أو ال�اتب) بالنصّ صوب 

ا أو مس�ث�ً�ا إياه)؛ و�كذا ف�� ��ب النصّ ''مع��'' 
ً
غ ِ

ّ
المتلقي (ع�� س�يل المثال مبل

 معيّنًا. 
ً
  تواصليّا

 أنھ يق��ح مف�ومًا آخر بإدماج الاتجا��
ّ
ن السابق�ن، ع�� أن النص أصبح إلا

ن من وصف النص ع�� أنھ وحدة لغو�ة وتواصلية �� الوقت 
ّ

مف�ومھ الذي يمك

 .)2(نفسھ

 إنتاج ا��طاب الأد�ي: -3

ا��طاب حسب النظر�ة النقدية المعاصرة �سق يتألف من مستو�ات متداخلة، 

لھ ع�� لغة ذات مستو��ن: ''مستوى نف�� تواص�� ومستوى 
ّ
فّ�� جما��، �عتمد �� �ش�

                                                           
  2البيضاء، ط العر�ي، الدار الثقا�� ، المركز-  التناص اس��اتيجية – الشعري  ا��طاب تحليل، مفتاح محمد. د -)1(

 .120 ص .1986
حسن ، تر: سعيد والمنا�� التحليل اللغوي للنص، مدخل إ�� المفا�يم الأساسيةينظر: كلاوس بر�نكر،  -)2(

  .27- 22. ص2005، 1بح��ي، مؤسسة ا��تار لل�شر والتوز�ع، القا�رة، ط 
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ً
ا تلعب فيھ الصنعة الفنية دورا �شطا  جمالي�

ً
ف اللغة توظيفا

ّ
و�� المستوى الثا�ي توظ

 )1(ل�ي يصبغ النص بصبغة الأدبية و�نطبع بطا�ع ا��مالية و�رتدي لبوس الإبداعية''

ل عملية الإبداع الشعري، لأنّ ''�دف 
ّ
ممّا �ستد�� إح�ام �ذه الصنعة ال�� تمث

اعر �و ت
ّ

ھ يحمل التوتر الدافع، الش
ّ
نظيم تجر�تھ، و�التّا�� إعادة الاتزان إ�� الأنا، إن

ا  لكنھ �لما اق��ب من ��ايتھ ازداد عمقًا  و�ذا التوتر ي�ون �� بداية العملية سطحي�

 ع�� الأنا، بحيث إنّ الأنا تصبح �� قبضتھ''
ً
ومن �نا يمكن لنا أن نقوم مقارنة  )2(وثقلا

ات:ب�ن مف�ومي الأنا و 
ّ

  الذ

ات  الأنا
ّ

  الذ

 لمبدأ الواقع
ً
  تقف ع�� الواقع  �عمل طبقا

�نيّة  إدراك العمليات العقلية
ّ

  إيجاد الصور الذ

  )3(تقبل الرغبات   إشباع المتطلبات

ات فيما يتعلق 
ّ

و�رى �� ذلك عبد العز�ز موا�� ''أن العلاقة ب�ن الأنا والذ

بحث العلاقة ب�ن الانفعال والوجدان،  بالعملية الإبداعية، سوف تقودنا بالضرورة إ��

اعر 
ّ

باعتبار أن التجر�ة الإبداعية تتمّ�� بأّ��ا تجر�ة انفعالية. ورّ�ما �ان انفعال الش

بالتجر�ة �و أساس انفعالھ ��ا �� عملية التحو�ل الإبدا��، والذي يمر ع�� مرحلت�ن 

  أساس�ت�ن:

ات
ّ

المتلقي من خلال فع�� الممارسة ثم �� ال�� تقوم بدور الوساطة ب�ن التجر�ة و  فالذ

 تحو�ل الانفعال إ�� صور ذ�نية.

                                                           
 .161. ص 2013، جوان 4''مجلة مقاليد، جامعة قاصدي مر�اح ورقلة، ع ''الأدبية والتلقيحس�ن بوحسون،  -)1(
. 2010القا�رة،  ، ال�يئة المصر�ة العامة للكتاب،الرؤ�ة والعبارة، مدخل إ�� ف�م الشعرعبد العز�ز موا��،  -)2(

 .42ص 
 .46ص المرجع نفسھ، -)3(
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فإ��ا تقوم بدور�ا �� تحو�ل  -باعتبار�ا المسؤولة عن فعل الإعلاء  - الأنا أمّا 

الصور الذ�نية إ�� صور فنّية، ت�ون م��ونة بتجليات الانفعال ال�� ت�تقل من الأنا 

 .)1(إ�� النصّ''

  - إذن –فالنصّ الأد�ي
ّ
 ال��اية، لأن ومعلقة البداية مفتوحة لغو�ة ب�ية"ل �لّ يمث

 تبدأ كما تبدأ لا القصيدة فإن عقلانية، ولذلك حركة ول�س شعوري لا نف��� حدوثھ

. التعب�� قاطعة بخاتمة إليھ، وتختتم المرسل إ�� موجھ بخطاب تصدر عادية رسالة أي

 ببداي��ا شب��ة ��اية ، وت�ت��المطر ك�طول  أو النور  �ان�ثاق من�ثقة تبدأ القصيدة إن

  ول�س فقط تتلا��� و�أ��ا
ً
 مد و�أ��ا القصيدة من الأو�� ا��ملة تأ�ي ما ت�ت��، ودائما

 سياق مع ليتداخل يأ�ي نص لكذلك. لأ��ا قديم، إ��ا ��لم است�ناف أو سابق لقول 

 فا��ر  من: داخلية لب�� شمولية ب�ية و�و مفتوح فالنص وكذلك. الوجود ف�� سبقھ

 :ذلك �عد لي�ون  الأخرى  النصوص إ�� ثم النص إ�� السياق إ�� ا��ملة إ�� ال�لمة إ��

  الكتاب(
ً
  امتدادا

ً
  .)2()" ل��رف �املا

فما العلاقة ال�� تكمن بي��ما؟ رغم ما نلاحظھ من تناقض ب�ن �لية النصّ 

�ٌّ �� حركة مرحليّة فقط لأنھ نصّ ب�يوي، والب�ية ك
ّ

ما رأينا وانفتاحھ. فالنصّ ''ك�

ا بحركة مفعمة با��ياة  شموليّة/ ومتحوّلة / وذات تحكم ذا�ي / والنصّ يتحرّك داخلي�

  .)3(�ي ي�وّن بن�تھ الوجوديّة  لي�ون لھ �وّ�ة تمّ��ه''

  و�مثل الش�ل التا�� دور المنتج والمتلقي �� إنتاج النص من جراء التفاعل بي��ما:

  

  

                                                           
 .47، الرؤ�ة والعبارة، مدخل إ�� ف�م الشعرعبد العز�ز موا��،  -)1(
، ال�شر�حية، قراءة نقدية لنموذج معاصر إ�� الب�يو�ة من والتكف��  ا��طيئةمحمد الغذامي،  الله عبد -)2(

 .92ص .1998، 4ال�يئة المصر�ة العامة للكتاب، القا�رة، ط 
  .92، ص مرجع نفسھ-)3(

 النــــــــص

  المتلقي

  موضوع النص

  تأو�ل

 الدمج الدلا��

 المنتج

وضوع النصم  

  توسيع

  الان�شار الدلا��
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ً
وّلا

َ
        القواعديّة : نماذجأ

 نحو النص عند ايزن��غ -أ

يحتوي نموذج ايزن��غ ع�� عوامل السياق، خاصة الوظيفة الاتصالية، فحسبھ 

�ش�ل �ل نصّ خمسة أضعاف الصيغة/ د، م، ش، إ، س/؛ حيث يدلّ الرمز "س" ع�� 

ناء ا����، البناء السط��(البناء النحوي) والرمز "د" ع�� البناء الأسا��� الدلا��( ب

يتمثل ا��ديد لدى ايزن��غ �� ف�م مصط�� الوظيفة  ا��توى القضوي للنص).

الاتصالية ف�مًا دقيقًا، إذ حدّده ع�� أنھ مركب يت�ون من بناء المقصد(=م)، و�ناء 

  الشرط(=ش)، و�ناء الإحالة(=إ).

  م، ش، إ                           وا                    

  يفة اتصالية)(حيث: وا= وظ

ا بأ��ا مجموع �ل الصفات �� ا��ملة  عرف ايزن��غ الوظيفة الاتصالية لفظي�

 - ال�امة لبناء النص، ال�� لا يمكن تقليص�ا إ�� بناء دلا�� أو م���� أو نحوي أو مورفو

  ف�و يصف بالتفصيل �ذه الوحدات المركز�ة الثلاث �� نموذجھ �الآ�ي:، فونولو��

رتبــــاط ا��الـــــة بالنصـــــوص بــــالمع�� الضـــــيق، أي الوحـــــدات أب�يــــة الشـــــرط �ســـــ�� ا

(ي�بــع لــذلك مــن خــلال رؤ�ــة  اللغو�ــة ال�ــ� �عــود إ�ــ� أحــداث ســابقة غ�ــ� لغو�ــة أو مواقــف

 �ــــــذا النمــــــوذج أيضــــــا إشــــــ�الية الاقتضــــــاء). أب�يــــــة الإحالــــــة تحيــــــل إ�ــــــ� الســــــياق اللغــــــوي 

ع�ـــ� أب�يـــة المقصـــد  (إعلانـــات، توقعـــات، عوائـــد). أمّـــا الا�تمـــام الأك�ـــ� فينصـــب بـــلا شـــكّ 

ومع�ـــا مـــرة أخـــرى "الأخبـــار الاتصـــالية": القـــول، مثـــل: الادعـــاء..؛ إظ�ـــار البيـــان، أحـــداث 

لغو�ـــــــة مقننـــــــة اجتماعيـــــــا، مثـــــــل: الشـــــــكر، ال��نئـــــــة،..؛ التفـــــــو�ض، الوعـــــــد، ال��ديـــــــد،..؛ 

الت��يح، النفـي..؛ الإقـرار، أحـداث لغو�ـة ذات نتـائج اجتماعيـة، الإ�ـداء، الاسـتقالة، 

تــــــاح..؛ الإعــــــلان، الرثــــــاء، المــــــدح..؛ ال�ســــــ�ب، الرجــــــاء، الأمر..النــــــداء، الطلــــــب الم�ــــــ� الافت

الموجــــــھ إ�ــــــ� الســــــامع بــــــأن ي�بــــــع معــــــاي�� معينــــــة..، ردّ الفعــــــل، ا��ــــــواب..، الــــــنقض، حــــــلّ 

  التعقيدات. 
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تكمل �ذه الأخبار من "صيغة الاتصال" بأخبار من "صيغة المعلومة" (ال�� �عود 

تحدد ( النصوص، مثل: الإبلاغ، الإقرار..) أو "صيغة التوضيح"إ�� أب�ية النظائر �� 

بواسط��ا �عاب�� معينة من إم�انات التلفظ) أو "صيغة الر�ط" (يت�� ف��ا ارتباط 

الوظائف الاتصالية أو القضايا بوحدات معينة من البناء السط��)، وغ���ا من 

وط مثالية التعب��" لت�و�ن بإضافة "شر - الصيغ المكملة. ع�� �ذا الن�� طوّر ايزن��غ 

 من العلاقات ب�ن أب�ية  - النص وأيضا" قواعد الر�ط الدلالية والنحو�ة"
ً
�سقًا مستقلا

الأحداث (" النص وأب�ية السياق، غ�� أنھ ما زال معتمدًا ع�� الأحداث اللغو�ة المفردة

ا.   المفروضة") حيث تؤدي مبادئ "�عاقب م�ونات النص" دورًا ثانو��

  ا��و�ر�ة �� �ليات النص يرا�ا غ��ن��غ �� السمات الآتية: الصفات 

 (النصوص ��"بيانات العمل الاجتما��")؛ الشرعية الاجتماعية -1

(النصوص �� الوحدات ال�� ي�تظم ف��ا الاتصال  الوظيفية الاتصالية  -2

 اللغوي)؛ 

 الدلالية؛   -3

 مرجعية الموقف؛  -4

 المقصدية؛  -5

 مثالية التعب��؛  -6

  1.مثالية ال��كيب  -7
 
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ا: الوصف � ثاني� جاه ذو  الن��ّ
ّ
  الدّلا�� الات

  الوصف الن��� ذو الاتجاه الدلا��: -ب

�شتق وحدة النصوص �� النماذج القواعدية من إشارات معينة �� البناء 

السط��، ب�نما يضع لغو�ون آخرون أب�ية القاعدة الدلالية �� مركز دراسا��م. 

أنھ �� البناء السط�� تنعكس أجزاء من مع�� النص، ول�س و�وردون ����م �� ذلك، ب

�ل المعلومات الدلالية، ما �ع�� أن وحدة أي نصّ لا يمكن أن توجد �ش�ل �اف إلا 

بمراعاة بناء القاعدة الدلالية، أما وسائل الر�ط ال��كي�ية فتص�� �عكس ذلك وسائل 

ع�� بناء القاعدة الدلالية  إضافية، أو إشارات اختيار�ة �س�ل ع�� السامع أن يتعرف

  �� النصوص وف�م ذلك البناء.

  ) رو�رت إسول لا يحب ال��قيات.1(

  �و لا ي�اد يتذكر واحدة بمضمون طيّب.

نماذج الإضمار ونموذج توجيھ (بمساعدة التصورات السطحية المذ�ورة أعلاه 

�ن �� الاتصال بمساعدة الإشارات ونموذج تدرج النص) يمكن إثبات تبعية ا��ملت

"القضية" = ض، () لبعض�ما البعض دون مشقة. لكن الأشياء المنعكسة �نا 1المثال (

  الباب الثا�ي حول ذلك بالتفصيل) تبقى �� مثل �ذا التناول غ�� مشمولة:

  : إسول لا يحب ال��قيات،/     ~ محبة(إسول، بر�قيات)1ض

  ، س)استطاعة التذكر(إسول  ~: إسول لا �ستطيع أن يتذكر "س"،  2ض

  حيث "س" : برقية ف��ا

  برقية، إسول)(مضمون طيب لإسول.    طيب 

يمكن أن نتعرف �� الإجراء القواعدي ع�� العلاقة الفعلية ب�ن القضايا الم�ونة 

للنص، أي حقيقة أن القضية الثانية إيضاح ذا�ي، أو �عليل لل���ء، المع�� عنھ �� 

العضوي) يجب إعادة تمثيلھ �� التوضيح = الر�ط (ا��ملة الأو��. �ذا السياق الدلا�� 

  التا�� ع�� الرابط "لأن":
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  2لأن ض 1ض

العلاقة الدلالية ب�ن القض�ت�ن يمكن أن تجعل أك�� وضوحا �� الب�ية 

  السطحية، مثلا ع�� أدوات الوصل "لأن" أو" حيث":

  2لأن ض  1ض

  (مع �غي�� �� البناء). 2حيث ض 1ض

بناء القاعدة الدلالية للنصوص، إذا أر�د والن�يجة �� ذلك أنھ يجب أن نف�م 

تحديد �ليات عناصر النصوص وتبعي��ا �عض�ا لبعض، أي تناسق النص. فقد عّ�� 

�اليداي/ رقية حسن عن ذلك بما يأ�ي: أفضل ما ينظر إ�� النص ع�� أنھ وحدة 

  دلالية: وحدة ل�ست �� الش�ل بل �� المع��.

ن أن يوصف ع�� أنھ مجموع معا�ي لكن المصط�� المب�� �نا �ش�ل عام يمك 

الرموز اللغو�ة المتضمنة �� نصّ وعلاقا��ا بالواقع؛ ولعلھ يقع ضمن واجبات الدلالة 

النصية (العلم الذي يبحث �� دلالة النصوص)، أن يضع قواعد لتحديد الرموز 

  اللغو�ة �� النص وعلاقا��ا المرجعية. 

دلالة النص، طورت نماذج وانطلاقا من مثل �ذا الف�م العام لمصط��   

    1مختلفة لتخصيص" أب�ية القاعدة الدلالية". وفيما يأ�ي نقدم أ�م �ذه النماذج.

  السمات الم��مية بوصف�ا دلائل ع�� ال��ابط الن��� إس�ام النظائر: -

�عامل ع�� أ��ا ، ع�� أن النصوص ) �ذا النموذج الدلا��1966جرايمز(وضع 

ة) لسمات مختلفة �� الوحدات الم��مية الموجودة �� �سق من التوافقية(الاحتمالي

نص واحد. أو �ش�ل آخر: مع�� النصوص ي�تج حسب �ذا النموذج قبل �ل ���ء من 

ا��صائص المش��كة لسمات دلالية معينة/ الصفات الدلالية/ �� الوحدات الم��مية 

نص الظا�رة �� أي نصّ. ل�ذا الش�ل من علاقة المع�� ب�ن وحدات م��مية ال

                                                           

  39-37، ص مدخل إ�� علم اللغة الن���ينظر: فولفجانج �اينھ من وَدي�� ف��فيجر،  - 1 



 

119 
 

بمعناه  ف�� تقوم ع�� الت�افؤ الدلا�� ،مصط�� النظائر )Grimes( �ستخدم جرايمز

وحدات م��مية معينة �� النص، مما يمكن إيضاحھ ع�� تكرار الصفة  الواسع ب�ن

الصفات الدلالية ذا��ا �� النص مرة أخرى) �� وحدات م��مية  ورود(الدلالية 

حية ذات أ�مية ثانو�ة فقط �� تناسق مختلفة عن النص. بذلك ت�ون السمات السط

النص، حيث ي�ون العامل ا��اسم �و تلك الظا�رة الدلالية �� تكرار الصفة 

الدلالية.  �ش�ل وحدات م��مية النص الواحد المرتبطة �عض�ا ببعض ع�� �ذه 

الطر�قة سلسلة نظائر/ سلسلة بؤرة، و�� حالة النصوص الواسعة ت�ون عدة سلاسل 

كة النظائر للنص ال�امل، و�و الذي ي�ون مرة أخرى عاملا حاسما �� من النظائر شب

من بناء تلك السلاسل من النظائر  الآتيةإم�انات إيضاح تناسق النص. والأش�ال 

  يمكن أن تفصل عن �عض�ا البعض:

  سائق؛–إعادة �سيطة/تكرار/: سائق 

   است�ناف متنوع 

  قائد عر�ة –ع�� م��ادفات: سائق 

  مش��ك �� حركة المرور  –مة: سائق ع�� رموز معم 

  ماش   –ع�� رموز مضادة: سائق  

 بطل الطر�ق الزرا�� –ع�� توصيف بديل: سائق  

  و   –�عو�ض ع�� عناصر قواعدية: سائق� 

  (الت�افؤ الوظيفي): �ذا الت�افؤ ال�سقي يمكن إكمالھ بتمثيل للدلالة النصية 

  ) �ار�ن.......2(

  .........صغ��تنا.......

  .........الشقراء

......��....  

  .....�ار�ن......
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  .....صديق�ا.......

�ساعد سلاسل النظائر السامع �� قضية الف�م ع�� إيصال سياقات المع��، 

فظي. أصبح �� الأعمال لبأن توحد دلالة الوحدات الم��مية ذات إم�انات الاش��اك ال

ئر: يتحدد �ذا الشرط �� وجوب ا��ديثة �شار إ�� شرط ثان �ام لبناء سلاسل النظا

�ون العناصر �� علاقة النظائر �عود إ�� ظا�رة الواقع نفس�ا. فقط �� مثل حالة 

المرجعية المش��كة يمكن أن �عد الوحدات الم��مية المعنية أعضاء ضمن النظائر 

داخل سلسلة معينة. لذلك يجب أن ينظر بجانب الت�افؤ الدلا�� المس�ب بواسطة 

ة الدلالية أيضا إ�� �و�ة المرجعية ع�� أ��ا علامة �امة �� علاقة النظائر. تكرار الصف

" يمكن أن دلالة المرجعية" و"دلالة الا�ع�اسل�س قبل �ذا التعر�ف المزدوج �علم "

تصبح سلاسل النظائر وسيلة لص�ر النص ودمجھ، لأن العناصر المتأخرة �� تلك 

الموجودة قبل�ا �� النص، و�ستمر  السلسلة �ستوعب تخصيص المع�� من الوحدات

  (مبدأ استمرار صلاحية أجزاء المع��. �� نقل�ا

�س�ب �ذا الدور ال�ام للنظائر �� ت�و�ن النص و�� ف�مھ وضع �ذا المف�وم �� 

كث�� من الدراسات أساسا لتعر�فات النص ذات الصبغة الدلالية. بذلك المع�� �ع�� 

من  "س"دلاليا أنھ ال��كيب الم�ون من واحد  �الماير ضمن آخر�ن: يمكن �عر�ف النص

مستو�ات النظائر، حيث يتوقف عدد�ا ع�� عدد السمات الم�يمنة �� النص. وقد 

ث�ت أنھ رغم أن شبكة النظائر المقدمة �نا �ش�ل �� الواقع شرطا �اما �� ت�و�ن 

 النص، لك��ا لا تكفي لإيضاح وحدة �ليات النص، لأنھ يوجد أيضا نصوص /أجزاء

  نصوص دون مثل �ذه العلاقات فيما يخص النظائر الممثلة ع�� سلاسل البؤرة 

) المياه الفضية �اجت، وطيور الغاب العذبة زقزقت، وأجراس القطيع 3(

  صوّتت، والأ��ار ا��ضراء المتنوعة أصبحت ذ�بية من شعاع الشمس
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ھ من �نا يقوم سياق النص الموجود بلا شكّ ع�� موضوع شامل، ولا يمكن ف�م

أجل ذلك بواسطة تحليل الصفات الدلالية فقط. و�المقابل لا يكفي أيضا مجرد وجود 

ا.   تكرار الصفة الدلالية �� تتا�ع القول، ليصنع من تتا�ع ا��مل نص�

لا يوجد أحد لا يأخذ غناؤ�ا بلبّھ. مغني�نا اسم�ا جوز�ف�ن. غناء غناء �لمة  )4(

  كث��ة. من أر�عة حروف. المغنيات يصنعن �لمات

�نا يوجد فعلا تكرار الصفة الدلالية �� الوحدات الم��مية الممثلة ع�� "الغناء" 

أو المب�ية بواسطة الوحدة الم��مية، لكن لا يف�م �ذا التتا�ع القو�� بالطبع ع�� أنھ 

نص م��ابط. لذلك يبقى ثابتًا أن إس�ام النظائر �ش�ل وسيلة صا��ة للاستخدام �� 

(وأنھ أيضا �� دراسات علم اللغة  لية لعناصر النص الم��ميةوصف التبعية الدلا

، Kintsch(1973( )/ كين�شVan Dijkالن��� ا��ديثة يلعب دورا م�ما، انظر: فان دايك(

�س�ب ما ذكر من القيود أن ي�ون نموذجا �افيا �� إيضاح  - بذاتھ-لكنھ لا يص�� 

  �1ليات النصوص.

 فان دييك-حدات لغو�ة معقدة ب�تو��توسيع مف�وم الب�ية العميقة إ�� و  -

 حسب ما شرح عن فرضية التوسع أصبح مف�وما أن يمد مف�وم الب�ية العميقة

اللغو�ة المعقدة.  (ل��ملة) المطور �� إطار القواعد التوليدية التحو�لية إ�� الوحدات

قة �� إطار الب�ية العمي –المنطلق من مواقع الدلالة التوليدية  –مثل �ذا النموذج 

 )Ihwe( )، و���وهVan Dijk)، فان دايك(Reiser)، ر�زر(Petofiللنص وضع بواسطة ب�تو��(

تمّ تطو�ره ع�� مراحل، انطلاقا من فرضية أن المرء �ستطيع  من قاعدة 

ا���ة المدروسة بوسائل المنطق الصوري) قياسا  -ا���� –دلالية(مجموعة من أب�ية 

نص، وأن �شتق قواعد ت�و���ا �ش�ل �سقي. ع�� ا��مل أن يطور نموذجا صا��ا لل

فقد طالب فان دايك �� �ذا الإطار بوجوب �ون قواعد النص التوليدية التحو�لية 

                                                           
  42-39، ص مدخل إ�� علم اللغة الن���ينظر: فولفجانج �اينھ من وَدي�� ف��فيجر،  -)1( 



 

122 
 

قادرة ع�� ملاحظة إعادة البناء الش�لية لل��وة اللغو�ة لدى مستخدم اللغة، وع�� 

  إنتاج عدد غ�� محدود من النصوص.

تلفة: ب�نما ارتأى ر�زر قاعدة لتحقيق �ذا ال�دف اتخذت المنا�� طرقا مخ

نصية تقوم ع�� البناء الأفقي، طور ب�تو��/ إ��وه نموذجا �� قواعد النص التوليدية 

ا (و�انت أولا قد نقلت من تتا�ع العناصر ع��  ع�� أساس قاعدة غ�� مب�ية أفقي�

عمليات خاصة إ�� ب�ية سطحية أفقية)، و�مكن النظر إ�� الب�ية العميقة للنص لدى 

 الب�� الك��ى. -فان دايك ع�� أ��ا أول تخطيط لما ع�� عنھ لاحقا بمصط�� فرضية

غالبا باتجاه المنطق  –وع�� الرغم من وجود مراجع القواعد المفرطة التفصيل 

فإن ممث�� إس�ام الب�ية العميقة للنص قد قابل��م مشكلات جو�ر�ة لدى  –الصوري 

  الفعلية. وقد أصبح �ذا الأمر وا��ا. تطبيق �ذا النموذج ع�� الدراسات النصية

فالتفر�ق ب�ن النصوص وغ�� النصوص. واستخدام النماذج �� إطار تصور 

الب�ية العميقة للنص أسفر عن نتائج من ضم��ا المدارك ا��زئية التالية و�ثارات حول 

  �عر�ف النصوص:

 ،محاولة نموذج ب�تو�� عن التداخل لأب�ية النصوص والب�ية العالمية 

   إشارة ب�تو�� إ�� أنھ ي�ب�� عند تناول إنتاج النص وتلقيھ فصل جوانب المت�لم

 والسامع؛

  فرضية فان دايك بأن المت�لم عند إنتاج النص ينطلق من فكرة رئ�سة، وأن

 المعا�ي ا��زئية ت��اكم من �ناك ع�� مراحل.

مرحلة الب�ية العميقة للنص أن  –أما فيما يخص تار�خ العلم فقد أث�ت إس�ام 

مرور (لا يحتاج لغ�� الذكر السر�ع). لا تتمثل محدوديتھ �� الإجراءات الش�لية، ال�� 

طورت �� إطار �ذا النموذج؛ ولا يجوز أن ت�ون قاعدة المنطق الصوري الصارمة �� 

نماذج الدراسة( ال�� ينظر إل��ا ع�� أ��ا تص�� ضمن شروط معينة للتعر�ف بالقضايا 

ا �� أن ممث�� �ذا الإس�ام �� الدراسة النصية تحولوا �� اللغو�ة) عاملا حاسم
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الب�ية العميقة للنص؛ بل العامل ا��اسم  -منتصف السبعينات مرة أخرى عن تصور 

�� �ذا التحول �و ع�� ما يبدو الإدراك بأنھ بواسطة �ذا النموذج يمكن دائما توليد 

�ا، حيث لا يمكن أن جمل داخل النصوص، لكن ل�س �ليات النص بالصفات ال�امة ل

تف�م النصوص بأ��ا مجموع صفات الم�ونات المتضمنة ف��ا فحسب. والعاقبة الناتجة 

عن �ذا الإدراك، ب�ناول المعطيات غ�� اللغو�ة(الظرفية والسياقية) �� دراسة 

الذر�� �� –النصوص، تجعل �ذا النموذج الأسا��� عن شرح التعر�ف الاتصا�� 

  1النصوص �امل الوضوح.

  النصوص باعتبار�ا مركبات قضو�ة -

�ذا النموذج الأسا��� الدلا�� يمكن أن �عد استمرار تطور وارتقاء بالإس�ام�ن 

الدلا�� للنظائر ع�� مستوى الدراسة -"ارتقاء" بالتصور الم����  المذ�ور�ن من قبل:

 النصية من واقع دلالة ا��ملة و"حل" نموذج الب�ية العميقة للنص من قيود النموذج

النظري و�ش�ل خاص من المنطق الصوري (أي أنھ ل�س موافقا للغة). وقد أصبح 

مفتاح مف�وم التصور مصط�� القضية، لأنھ يمكن أن يدرس ضمن مصط��ات 

القضايا �ل من محتو�ات ا��مل المفردة ور�ط �ذه الوحدات ودمج�ا بمركبات 

  قضو�ة من مختلف مراحل ال�رمية. 

ج واستمرار تطوره قبل �ل ���ء الأعمال ا��ددة ل�ذا الم�م �� �شأة �ذا النموذ

الاتجاه لدى فان دايك. فقد طالب ضمن أشياء أخرى، بأن لا ير�ط مف�وم القضية 

مع المفا�يم المنطقية" ا��قيقة" و" ا��طأ"، بل مع الأوضاع. ل�ست المطابقة مع 

، بل المطابقة مع الصور ممّا لا �شكّ أحد �� أ�مي��ا مطلقًا للأبحاث المنطقية)(النتائج 

  �� الاتصال اللغوي �� ال�� أصبحت أساسا لف�م النص القضوي.
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  فان دييك ومف�وم الب�� الك��ى  -

تف�م النصوص من زاو�ة نموذج القضية ع�� أ��ا تتا�ع منتظم من قضايا 

ترتبط �عض�ا ببعض عن طر�ق تداخل�ا، حيث لا تقتصر العلاقات ع�� القضايا 

ب، بل يتمّ التوصّل إ�� إيجاد روابط مواكبة أيضا ب�ن وحدات دلالية المتجاورة فحس

أك�� �� النص، فقد طور فان دايك نموذجا لت�و�ن الب�� الك��ى للنص. و�مكن إعادة 

ت�و�ن �ذه الأب�ية الدلالية الشمولية للمع�� �� النصوص حسب فان دايك ع�� 

(أب�ية القضية وأب�ية تطبيق قواعد م�شعبة، حيث يضاف من "الب�� الصغرى"

التتا�ع) �� وضع معية دائما وحدات نصية أك��، أي يتمّ دمج�ا �� وحدات مع�� ك��ى، 

  ح�� يتمّ أخ�ً�ا است�باط الب�ية الك��ى للنص ال�امل، موضوع النص.

ومف�وم الب�ية الك��ى �عود إ�� تتا�ع المستو�ات "الأد�ى"؛ لذلك ت�ون وحدات 

"، لك��ا  2 –بال�سبة إ�� المركبات القضو�ة �� المستوى "س  " ب�ية ك��ى 1-المستوى"س

�� الوقت نفسھ ب�ية صغرى بالنظر إ�� المستوى النص. إذا �انت س = صفر، ت�تج عن 

ذلك ا��الة ا��اصة ال�� يقع ف��ا مستوى الصغرى ضمن مستوى الك��ى، فيصبح 

  ملة الواحدة")النص بالتا�� يت�ون من قضية واحدة فقط (مما �س��"نصوص ا��

يدخل فان دايك �� نموذج دراستھ ما �س�� الأب�ية الشاملة. و��نما يمكن 

�عر�ف الأب�ية الك��ى بأ��ا أب�ية شمولية �� محتوى النص، يدور ا��ديث �� الأب�ية 

  1"نوع النص"، أو تحدّد روابط النص النوعية. الشاملة عن أب�ية شمولية نصية �عرف
 
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ً
  القواعديّة       ا: نماذجثالث

� الوصف وجّھ ذو  الن��ّ
ّ
  التداو�� الت

  النموذج السيا��  .1

حيث ركزت ع�� توظيف النص  م)1970ظ�رت اغلب النماذج الدراسة النصية(

لكن دراسة  �� سياق ا��ياة العملية، كما توجد صياغات �عود إ�� عوامل غ�� لغو�ة،

ما �� نماذج النص الاتصالية يحاول ف��ا إدخال النص تداوليا لا تؤدي إلا دورا ثانو�ا، أ

عوامل الموقف والسياق إ�� دراسة النص، فتوضع العوامل التداولية منطلقا ل�ل 

  دراسة نصية.

�عد نماذج السياق �� الأصل عنصرا اتصاليا يضاف إ�� الإس�امات ال�� تتعلق 

حقيق أ�داف معينة بدراسة النص، لأن ما يمكن دراستھ لغو�ا لا يص�� إلا وسيلة لت

لدى شر�ك الاتصال(مثل الممارسات العملية، وا��ر�ات و�عاب�� الوجھ)، مع ذلك 

  1تظ�ر النصوص ع�� أ��ا الوسيلة المث�� لتحقيق ال�دف الاتصا��.

وف�م النص ع�� أساس وظيفتھ الاتصالية يمكن استخدام الاتصال الفع��، 

امل توظيف النصوص وشروط إ�� ضرورة تناول عو  منذ السبعي�ياتفقد أش�� 

  الدراسة النصية. توظيف�ا ��

  وقد حددت إس�امات للسياق الموقفي، م��ا:

 .الاقتضاء باعتباره شرطا اتصاليا �� الإنتاج لف�م النصوص 

  سلاسل النص "المدرجة" ضمنا، و�� متوقعة لدى السامع، يمكن ف�م�ا بأ��ا

 حالة من الاقتضاء.

  كة، �عاب�� الوجھ، التوجيھ الصو�ي والإيقاع/ الظوا�ر المصاحبة للغة (ا��ر

 صورة الطباعة، الغلاف...).
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  الزمانية للنصوص تجعل�ا تظ�ر بمع�� مختلف.  –شروط ا��يط الم�انية 

�ل �ذه الإس�امات �ش��ك �� البحث عن وسائل ر�ط للنصوص، و�بقى        

�ا تتا�عا من النص �ش�ل منطلق الدراسة، ح�� و�ن طلب وضع وحدة النص (بوصف

 –أحداث مفروضة) �� إطار وقا�ع اتصالية مركبة إذ يتعلق الأمر بالعلاقة "النص 

  1سياق الاتصال" ول�س العكس.

 )مر�ش ف��فيجر(نظر�ة الأفعال الكلامية وتوسيع�ا ا�� مجال النص  .2

تحت تأث�� نظر�ة الأفعال الكلامية طور نموذج أسا��� منذ السبعي�يات �� 

فف�مت اللغة من خلالھ بوصف�ا سلو�ا �شري/ سلوك اتصا�� لسانيات النص، 

اجتما��، مما يرتبط مع ممارسات غ�� لغو�ة، حيث �ان علم اللغة يرتكز ع�� إيصال 

العلاقات ب�ن أنماط الصوت والمعا�ي، فانطلقت البواعث للرؤ�ة ا��ديدة إ�� ا��ال 

 لغوي ومن فلسفة اللغةاللغوي بواسطة استخدام اللغة ووظيف��ا من علم النفس ال

  (فلسفة اللغة اليومية).

  الأسس المتصلة بنظر�ة الأفعال الكلامية

) Wittgenstein) ع�� فرضية فيتج�شتاين(Searle) وس��ل (Austinعلق أوست�ن(

الش���ة ال�� يتحدد بناء عل��ا "مع�� ال�لمة بأنھ استخدام�ا"، أي أن العوامل 

دد المع�� ا��قيقي لل�لمات (وا��دات اللغو�ة الأخرى). التداولية �� �� ال��اية ال�� تح

فالتلفظ بحدّ ذاتھ يمكن أن �عرف ع�� أنھ فعل أو ممارسة أو تصرف، و�توقف عليھ 

 How to do things withالعمل اللغوي" �ش�ل أسا��� بناء ما يمكن تحقيقھ بواسطة

words  لدى أوست�ن " (كيف ننجز الأفعال بال�لمات) �و مضمون ما أصبح خطة

عندما توصف بدقة الشروط ال�� يتحقق بوجود�ا النطق والكتابة، أي المع�� 

  ا��قيقي للأقوال �� التخاطب العم��.
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  مثل: ع�� يأ�ي غدا 

يمكن أن يأخذ معا�ي مختلفة حسب الموقع، أي حسب ما ير�د المت�لم، إن �ان 

  إبلاغا با����، أو تحذيرا أو ��ديدا.

لغة بلفظ�ا، بل يجب أن يث�ت أنھ بنطق �ل جملة مفردة لا يجوز أن تؤخذ ال

  يتمّ إنجاز جزء من الأحداث ا��تلفة/الأفعال �� الوقت نفسھ:

 فعل التلفظ، قول ا��ملة �ش�ل مطلق. .1

فعل الإنجاز النظري الذي �ش�� إ�� ما ي�ب�� أن �عمل بالقول، وما ي�ب�� أن  .2

 يحدث، مثلا: يحذر أحدا، أو �عد أحدا ����ء.

ل الإنجاز التام: الذي يصف أثر القول اللغوي �� السامع، أي ما �س�بھ لديھ، فع .3

 مثلا: فرح أو غضب.

�ذه الأفعال الكلامية الثلاثة لا تحدث تباعا، بل يتعلق الأمر بجوانب مختلفة 

  �� حدث لغوي واحد. 

  مثلا: قالت الأم: ال�لب �عض!، 

وظ�ر فيھ بناء قواعدي) ف�� فإ��ا أتمت فعل التلفظ،(أنتجت قولا تمّ نقطھ، 

   1تطلق تحذيرا، و�ذا فعل إنجاز نظري، وما يقوم بھ الطفل �و إنجاز تام.

 ( ديبوجراند ودرسلر)  نموذج الوصف الن��� الإجرا�ي .3

) إس�اما يتمحور حول وحدات نصية 1981( قدم رو�رت دي بوجراند /در�سلر

مليات القرار والاختيار أو أب�ية نص معينة، و�ان ا�تمام�ما مركزا ع�� كشف ع

الإدراكية ال�� تك�سب أ�مية لت�و�ن وحدات النص وف�م �ذه الوحدات. أي أن 

ت��ز �� الورود الاتصا�� للوحدة  النصوص ما �� سوى محصلة تداخل عمليات كث��ة،

  اللغو�ة
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مركز الا�تمام ��  لذلك تحتل العمليات الإدراكية،" مراحل غلبة المعا��ة"

  الدراسات.

  ذج إنتاج النص:نمو 

التخطيط: وضع ال�دف واختيار أنواع النص: يتدبر منتج النص بواسطة"  .1

الوسيلة" ليصل إ�� أفضل حالات الغاية المرغو�ة �� إنتاج نصّ  –ال�دف  –تحليل 

ا.  جزئي�

�شكيل الأف�ار: أو وجود الأف�ار و�شكيل المضمون من الداخل مما �عطي نقاط  .2

 توجيھ مسبقة.

�ب المضام�ن المنتظمة �� الذاكرة، والبحث عن مجالات العلم التطو�ر: ترت .3

 ا��زنة، لتخصيص الأف�ار المعثور عل��ا �ش�ل دقيق.

 العبارة: البحث عن العبارات اللغو�ة ال�� تص�� لت�شيط المضمون الذ���. .4

ال��كيب القواعدي: وضع العبارات �� علاق��ا القواعدية، و�تم ترتي��ا أفقيا ��  .5

 ص السطحية.ب�ية الن

يمكن �� تؤثر المراحل ا��مس بمراكز ثقل سر�عة النمو �� �عض�ا البعض �� 

نفس الوقت، و�تم ا��روج �ش�ل خاص عندما ت�شأ �� إحدى المراحل نتائج غ�� 

  مرضية، وتصبح قضية إنتاج النص من��ية إذا تمّ الوصول إ�� الرضا عن ذلك.

 تر�با مواز لمراحل المعا��ةوتلقي النص حسب دي بوجراند/ در�سلر �ش�ل 

     (=ت�شيط العبارة)؛ . استدعاء التصور 2. التحليل القواعدي؛ 1"باتجاه معاكس": 

  1 . استدعاء ا��طة.5. استدعاء الأف�ار؛ 4. تمت�ن مراكز الثقل والتعرف عل��ا؛ 3
  
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  ا��اتمة:

. 1ول أر�عة: �عد �ذا العرض الموجز حول لسانيات النص، من خلال فص

. 3. التّوجّ�ات النصّية �عد فردينان دي سوس��، 2لسانيات النصّ ب�ن الغرب والعرب،

  نماذج القواعديّة 4قضايا لسانيات النصّ ،

  وقفنا �� الفصل الأول ع�� ما يأ�ي:

 �� ف�ستمدّ بذلك علاقة ال�� تمنح النصّ صفة ال�سيج،  أن النصية ما

ق بأجزائھ 
ّ
 واحدة م��ابطةالتماسك ال�� تتعل

ً
 ،لت�ونَ كتلة

 :وأنّ الدّراسة اللسانية تنقسم إ�� منطقت�ن 

ز ع�� ا��وانب النظر�ة والصور�ة للغة، ��دف بناء نماذج منطقة علمية
ّ

رك
ُ
: ت

 تحليلية دقيقة.

: ��تم بدراسة اللغة �� سياقا��ا الواقعية، بما �� ذلك منطقة تطبيقية

  التفاعلات الاجتماعية والثقافية.

ورت لسانيات النص كعلم جديد متداخل الاختصاصات، حيث ا�سع أفق�ا تط

و�عددت ا�تماما��ا ع�� مراحل ثلاث: انطلاقا من اللسانيات الب�يو�ة، إ�� وضع أسس 

لسانيات ما وراء ا��ملة، إ�� التداخل الم����، فأصبحت المقار�ات اللسانية (الب�يو�ة، 

داولية) �عمل �ش�ل متداخل �� تحليل النصوص الوظائفية، التوليدية، العرفانية، الت

حيث لم �عد التحليل يقتصر ع�� من�� واحد، بل أصبح �عتمد ع�� مفا�يم متعددة 

 مثل الب�ية، السياق، الإنتاج، والمقاصد.
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  قائمة المصادر والمراجع

 القرآن الكر�م برواية ورش

 المراجع العر�ية-1

 ـ أـ

انية، أعلام�ا، مبادؤ�ا ومنا�� تحليل�ا للأداء التواص��، أحمد عزوز، المدارس اللس-

 .2014، 1دار التنو�ر، ا��زائر، ط

جاه جديد �� الدرس النحوي، مكتبة ز�راء الشرق، -
ّ
أحمد عفيفي، نحو النص، ات

 .2001، 1القا�رة، ط

ا، المركز الثقا�� ال- عر�ي، الأز�ر الزناد، �سيج النص، بحث �� ما ي�ون بھ الملفوظ نص�

 .1993، 1المغرب، ط

الأز�ر الزناد، النص وا��طاب مباحث لسانية عرفنية، دار محمد ع�� لل�شر، -

 . 2011، 1تو�س، مركز ال�شر ا��ام��، تو�س، ط

 ـ ب ـ

�ش�� إبر�ر، رحلة البحث عن النص �� الدراسات اللسانية الغر�ية، م�شورات اتحاد -

 .2009، 1الكتاب ا��زائر��ن، ا��زائر، ط

�ش�� إبر�ر، �عليمية النصوص ب�ن النظر�ة والتطبيق، عالم الكتب ا��ديث، الأردن،  -

 .2007، 1ط

 ـ ج ـ

، مكتبة ا��ان��، 01ا��احظ، البيان والت�ي�ن، تحقيق: عبد السلام محمد �ارون، ج-

 .1988، 07القا�رة، ط

صية، ال�يئة المصر�ة جميل عبد ا��يد، البد�ع ب�ن البلاغة العر�ية واللسانيات الن -

  .1998، 1العامة للكتاب، القا�رة، ط
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 ـ ح ـ

حسام أحمد فرج، نظر�ة علم النص، رؤ�ة من��ية �� بناء النص الن��ي، مكتبة -

 .2009، 2الآداب القا�رة، ط

حس�� خاليد، مدخل إ�� اللسانيات المعاصرة، م�شورات أنفو برانت، فاس، المغرب، -

 .2015، 1ط

علم المعا�ي �� الموروث البلا��، تأصيل وتقييم، مكتبة الإيمان، حسن طبل، -

 .2004، 2المنصورة، مصر، ط

حسن ناظم، مفا�يم الشعر�ة، دراسة مقارنة �� الأصول والمن��، دار الفارس لل�شر -

 .2003، 1والتوز�ع، الأردن، ط

 ـ خ ـ

،  01نعم خفا��، جا��طيب القزو���، الإيضاح �� علو البلاغة، تح: محمد عبد الم-

 .1993، 3دار ا��يل، ب��وت، ط

خليفة الم�ساوي، المصط�� اللسا�ي، وتأس�س المف�وم، م�شورات الاختلاف، ا��زائر، -

 .2013، 1ط

، 2خولة طالب الإبرا�ي��، مبادئ �� اللسانيات، دار القصبة لل�شر، ا��زائر، ط-

20006. 

 ـ د ـ

دون�س، دار الت�و�ن للتأليف وال��جمة وال�شر، داليا أحمد مو���، الإحالة �� شعر أ-

 . 2010، 1دمشق، ط

 ـ ر ـ

رحمان غر�ان، مرايا المع�� الشعري، دار صفاء لل�شر والتوز�ع، الأردن، ومؤسسة دار -

 .392. ص2012، 1الصّادق الثقافية، العراق ط
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، تحقيق الرما�ي، ا��طا�ي، عبد القا�ر ا��رجا�ي، ثلاث رسائل �� إ��از القرآن -

 .1976، 3محمد خلف الله ومحمد زغلول، دار المعارف القا�رة، ط

 ـ س ـ

سعد عبد العز�ز مصلوح، �� البلاغة العر�ية والأسلو�يات اللسانية  آفاق جديدة  -

 .2010، 2عالم الكتب، القا�رة، ط

، 1ط السعيد شنوقة، مدخل إ�� المدارس اللسانية، المكتبة الأز�ر�ة لل��اث، القا�رة،-

2008. 

 ـ ش ـ

��دة فارع، وآخرون، مقدمة �� اللغو�ات المعاصرة، مطبعة وائل لل�شر والتوز�ع، -

 .2006، 3الأردن، ط

 ـ ص ـ

� ب�ن النظر�ة والتطبيق، دراسة تطبيقية ع�� - صب�� إبرا�يم الفقي، علم اللغة الن��ّ

 .2000،دار قباء للطباعة وال�شر والتوز�ع، القا�رة، 1السور المكية، ج

روق، القا�رة، ط-
ّ

 ،1998، 1صلاح فضل، نظر�ة البنائية �� النّقد الأد�ي، دار الش

 ـ ع ـ

عباس حسن، النحو الوا�� مع ر�طھ بالأساليب الرفيعة وا��ياة اللغو�ة المتجددة، -

 .1995  3، دار المعارف، القا�رة، ط1ج

، 03للكتاب، تو�س، ط عبد السّلام المسدّي، الأسلو�ية والأسلوب، دار العر�ية-

1984. 

عبد العز�ز مطر، علم اللغة وفقھ اللغة تحديد وتوضيح، دار قطري بن الفجاءة، -

 .1985قطر، 

عبد العز�ز موا��، الرؤ�ة والعبارة، مدخل إ�� ف�م الشعر، ال�يئة المصر�ة العامة -

 .2010للكتاب، القا�رة، 
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مقار�ة سيميائية �� روايات نجيب عبد اللطيف محفوظ، المع�� وفرضيات الإنتاج -

، 1محفوظ، الدار العر�ية للعلوم ناشرون، ب��وت وم�شورات الاختلاف، ا��زائر، ط

2008. 

عبد الله محمد الغذامي، ا��طيئة والتكف�� من الب�يو�ة إ�� ال�شر�حية، قراءة نقدية -
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